Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 3Csp/3/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6120315809

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Monika Kurjakova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2022:6120315809.4

Opravné uznesenie

Okresny sud Namestovo v spore zalobcu: Union poistovia, a.s., so sidlom Karadzi¢ova 10, Bratislava,
ICO: 31 322 051, pravne zastUpeny: Ha$¢ak & partners, advokatska kancelaria s.r.o., so sidlom
Prokopova 345/42, Bratislava, ICO: 50 575 821, proti Zalovanému: V. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom N.
XXX/XX, Y. - S., v konani o zaplatenie 26,46 eur s prisluSenstvom, o navrhu na opravu rozsudku, takto

rozhodol:

I.Sud opravuje Uvodnu Cast rozsudku Okresného sudu Namestovo €. k. 3Csp/3/2021-103 zo dna
17.03.2022 v oznaceni zalobcu tak, ze spravne ma zniet’:

Union poistoviia, a.s., so sidlom Karadzi¢ova 10, Bratislava, ICO: 31 322 051

Il. Ostatné Casti predmetného rozsudku zostavaji nezmenené.
odovodnenie:

1. Sud rozhodol rozsudkom &. k. 3Csp/3/2021-103 zo dha 17.03.2022 o merite veci.

2. Pravny zastupca Zalobcu navrhom na opravu rozsudku doruf:enym sudu dia 23.03.2022 navrhol v€as
opravit predmetny rozsudok s poukazom na chybajuci udaj ICO Zalobcu. Predmetny rozsudok mu bol
doru¢eny dna 22.03.2022.

3. Podla § 224 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v u€innom zneni (dalej len
,CSP“) sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poc€itani, ako aj iné zrejmé
nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. Sud po preskumani dotknutého rozsudku na zaklade navrhu na opravu rozsudku od pravneho
z&stupcu Zalobcu zistil, Ze pri jeho pisomnom vyhotovovani do$lo k zrejmej chybe v pisani v Uvodnej
&asti v oznageni zalobcu, ked sud neuplne oznagil Zalobcu neuvedenim ICO, preto sud vydal v tejto veci
opravil oznacenie Zalobcu v zmysle vypisu z obchodného registra.

6. Zaroven sud rozhodol, Ze ostatné Casti predmetného rozsudku zostavaju nezmenené.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 362 ods. 1 CSP). Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v
lehote podané na prisluSnom odvolacom sude.

Podla § 363 a § 364 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v §
127 CSP uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa



rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



