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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Tomc&ovcéika a
sudcov JUDr. Martina Michalanského a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej, na neverejnom zasadnuti
konanom dfia 26. jila 2018, v trestnej veci proti C.S. X., odstideného pre zlogin po$kodzovania a
ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla § 286 ods.1 pism.a/, ods.2 pism.a/
Tr.zak., o staznosti odsideného proti uzneseniu Okresného sudu KoSice | zo dna 19.6.2018 sp.zn.
6Pp/32/2018 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods.1 pism.c/ Tr.por. zamieta staznost odsudeného C. X..
odovodnenie:

Okresny sud KosSice | uznesenim zo dia 19.6.2018 sp.zn. 6Pp/32/2018 podla § 66 ods.1 pism.b) Tr.zak.
zamietol Ziadost odsudeného C. X., N.. XX. X. XXXX M. W., trvale bytom T. C.. XXX, Y. W., t.&. v UVTOS
KoSice, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny rozsudkom
Okresného sudu PreSov sp.zn. 1T/116/2014 zo dna 23.12.2014, pravoplatny toho istého dnia.

V zakonom stanovenej lehote, a to hned do zapisnice o verejnom zasadnuti, po vyhlaseni rozhodnutia
a po pouceni o moznosti podat opravny prostriedok odsudeny C. X. zahlasil staznost.

V pisomnych dévodoch staznosti uviedol, Ze je sice pravdou, Ze vykonu trestu predchadzal vykon
vazby a neskér bol preradeny do diferenénej skupiny ,C“, kde sa nachadzaju odsudeni komplikovani a
viac naruseni. Prave preto uvedené prostredie formovalo aj je spravanie, kedy mu boli uloZzené nielen
odmeny, ale aj tresty. Zaroven poukazal aj na to, Ze vo svojej minulosti bol viackrat sudne trestany a
taktiez aj vo vykone trestu, avSak uvedenych konani sa dopustal v mladom veku. Tym, Ze bola urfiho
zistena prognéza resocializacie ako nepriazniva a socialne zlyhanie vysoké, nie je mozné automaticky
to prisudzovat jeho osobe, ale prostrediu, v ktorom sa nachadza a ktoré opisuje vysSie. Uvedomuje si
svoje nedostatky a vSetky chyby, ktorych sa dopustil, avSak zdbérazfiuje aj to, Ze ma rodinu, ktora ho
neopusta a ku ktorej sa chce vratit. V dalSom sa odsudeny zamysla nad svojim postojom k Zivotu a
na to, ¢o ho ¢aka, ak bude prepusteny na slobodu, pri¢om je si vedomy toho, Ze ak jeho Ziadost bude
zamietnutd, dalSiu Ziadost si bude méct podat az po jednom roku. V zavere navrhol krajskému sudu,
aby ho podmienec&ne prepustil z vykonu trestu odhatia slobody s podmieneénym odkladom na skusobnu
dobu.

Krajsky sud na neverejnom zasadnuti na podklade podanej staznosti odsudeného C. X. podla § 192
ods. 1 Tr.por. preskimal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal
staznost, ako aj konanie predchadzajuce vyrokom napadnutého uznesenia a po zvazeni vsetkych
okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného C. X. nie je dévodna.

Preskiumanim napadnutého rozhodnutia, postupom, ako je to vysSie uvedené, nadriadeny krajsky sud
zistil, Ze sud prvého stuprfia zakonnym spOsobom vykonal dokazovanie na verejnom zasadnuti dna



19.6.2018 a na podklade vysledkov vykonaného dokazovania dospel k sprdvnemu zaveru, Ze odsudeny
C. X. nespifia podmienky pre podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody tak, ako sa toho
domahal vo svojej Ziadosti zo dria 4.6.2018.

V dévodoch napadnutého rozhodnutia sud prvého stupria spravne poukazal na ustanovenie § 66 ods.
1 pism. b) Tr.zak., ako aj na hodnotenie odsudeného C. X. z Ustavu na vykon trestu odnatia slobody,
z ktorého nepochybne vyplyva, Ze spravanie odsudeného ma sinusoidny charakter, a teda sa dopustal
aj disciplinarnych previneni, priCom jeho resocializatna prognéza je nepriazniva a riziko socialneho
zlyhania je vysoké z nasledujucich dévodov: doposial bol 10-krat sudne trestany, pricom opakovane bol
aj vo vykone trestu odhatia slobody.

Nepochybil preto sud prvého stupria, pokial vzhfadom na osobu odsudeného C. X. a vySSie uvadzané
skuto€nosti vyplyvajice z hodnotenia jeho osoby ustavom na vykon trestu odfiatia slobody, dospel k
zaveru, Ze odsudeny C. X.A. nesplnil materialne podmienky pre podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody.

Nadriadeny krajsky sud staznost podanu odsudenym C. X. z vy$Sie uvedenych dévodov zamietol.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



