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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté dieta U. S., nar. XX. XX.XXXX, umiestnenu v P. P.
H. - S., zastupena koliznym opatrovnikom Mesto G., dieta matky U. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
Mesto G., a otca Y. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G., S. X, t. & U. K. B. . R. W. Q. - W., o0 navrhu
H. B., nar. XX.XX.XXXX a P. B., nar. XX.XX.XXXX, obidvaja trvale O. J. XXXX/XX, Z. K. V., o navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje totoneodkladné opatrenie:

I. Sud neodkladnym opatrenim do¢asne zveruje maloletd U.S., nar. XX.XX.XXXX do
starostlivosti buducich osvojitefov manzelov H. B., nar. XX. XX.XXXX a P. B., nar. XX.XX.XXXX, ktori su
opravneni a povinni zabezpelovat osobnu starostlivost a vychovu maloletej, zastupovat a spravovat
jej majetok v beznych veciach.

II. Neodkladné opatrenie tr v a len do pravoplatného skoncenia konania o splneni podmienok
osvojitelnosti vedenom na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 5P/107/2018.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.V predmetnej veci navrhovatelov H. B., nar. XX. XX.XXXX a P. B., nar. XX.XX.XXXX, sa vedie konanie
o splneni podmienok osvojitelnosti maloletej U. S. pod sp. zn. 5P/107/2018. Okresnému sudu Zvolen bol
dfia 23.07.2018 postupeny Okresnym sudom Trnava navrh na zverenie maloletej do predosvojitelskej
starostlivosti manZzelov a zaroven aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahaju
aby sud rozhodol, Ze malolett zveruje do starostlivosti buducich osvojitefov manzelov H. B., nar.
XX XX XXXX a P. B., nar. XX.XX.XXXX.

2. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia navrhovatelia oddvodnili tym, Ze maloleta U.
sa narodila diia XX.XX.XXXX vo G. rodiCom Y. S. a U. O.. Matka ma celkovo jedenast deti, pricom
vSetky boli umiestnené v P. P. H. - S. (dalej v texte ,DeD"), jeden zo surodencov maloletej U. je uz
zvereny do pestunskej starostlivosti. Navrhovatelia boli osloveni Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Trnava (dalej v texte ,UPSVaR Trnava*), nakolko su zapisani v zozname Ziadatelov o nahradnu rodinnu
starostlivost, i maju zdujem nadviazat kontakt s maloletou U., ktora je umiestnena v P. H. - S. a ktora
bola zapisana do zoznamu deti, ktorym je potrebné sprostredkovat nahradnu rodinnu starostlivost,
kedZe rodi€ia sa o dieta dlhodobo nezaujimaju. Tuto moznost navrhovatelia ihned vyuZili. S maloletou
U.C. sa zadali stretdvat od maja 2018, nasledne u nich zagala travit as v ramci kratkodobych
vikendovych pobytov. V su€asnosti, vzhfadom na to, Ze neustale vracanie sa U. do detského domova
jej nerobi dobre, sa dohodli, Ze zostane u navrhovatelov na dlh§om pobyte. U. si k navrhovatelom
vytvorila velmi rychlo blizky citovy vztah, ktory jej v DeD chybal, nakofko sa tam pri nej striedalo vela
vychovavatefov. V. domécnosti navrhovatefov sa udomacnila, je na nich velmi naviazana a do DeD sa



jej uz nechce vracat. Vzdy ked ju tam navrhovatelia vracali vefmi plakala, nedarilo sa ju utisit, za¢ala
mat problémy so spankom a celkovo sa citila zle. Surodencov pozna, no podla vyjadrenia psycholdga v
DeD neméd k nim vytvoreny vynimo¢&ny vztah, kontakty so surodencami mala iba kratkodobé. Konanie o
vyslovenie osvojitelnosti nad maloletou U. je vedené na OS Zvolen pod €. k. 5P/107/2018. Navrhovatelia
su zapisani v zozname Ziadatelov o osvojenie, vedenom na UPSVaR Trnava. Navrhovatelia uvadzaju,
Ze spifaju v8etky zakonom stanovené poziadavky pre nahradnu rodinnu starostlivost. Obaja su zdravi,
neboli trestani, vo svojej domacnosti maju vytvorené vhodné podmienky na riadnu starostlivost o
maloletu. Psychologickym vySetrenim neboli u navrhovatelov zistené Ziadne rizikové faktory, ktoré by
spochybniovali ich spdsobilost pre nahradnu rodinnu starostlivost. Navrhovatelia su plne schopni po
citovej, ale aj po materialnej stranke maloleti U. zabezpecit. Maju v domacnosti vytvorené vhodné
podmienky pre starostlivost o maloletd, maju ju velmi radi, navzajom sa na seba po citovej stranke velmi
naviazali. Navrhovatelia chcu maloletej zabezpecit domov, poskytnut jej lasku rodic¢ov a veria, Ze bude
v ich rodine spokojnéa a Stastna.

3. Podla § 2 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

5. Podfa § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

9. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozZit najma, aby nieco
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

14. Pred rozhodnutim sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi: navrhom navrhovatefov vo veci samej
a navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 06.07.2018, postupenym Okresnym sudom
Trnava doru€enym tunajSiemu sudu dfia 23.07.2018, sobasnym listom (&l. 2 sudneho spisu), rodnym
listom maloletej U. S. (€l. 3 sudneho spisu), vypisom z registra trestov obidvoch navrhovatelov zo
dria 02.07.2018 (&l. 4 a 7 sudneho spisu), rozhodnutim UPSVaR Trnava o zapisani navrhovatelov
do zoznamu Ziadatelov o ndhradnu rodinnu starostlivost zo dria 04.07.2017 (¢l. 10 sudneho spisu),
potvrdenim o vyske prijmu obidvoch navrhovatelov zo dfia 02.07.2018 (&l. 12 a 13 sudneho spisu),



lekarskou spravou zo dfia 09.07.2018 od Q.. A. H. o zdravotnom stave navrhovatefov (€l. 17 sudneho
spisu), so spravou o presetreni pomerov navrhovatelov Uradom prace, socialnych veci a rodiny Trnava
zo diia 25.07.2018 (€l. 21 sudneho spisu), s odporucanim na zverenie dietata a realizaciu nahradnej
rodinnej starostlivosti spolu so spravou z interakcii nadviazania osobného kontaktu manzelov H. a P. B.
s maloletou U. S., nar. XX.XX.XXXX zo dia 22.06.2018 od P. P. H. - S. G. P. XX. XX.XXXX (¢l. 22-24
sudneho spisu).

15. Nariadenie neodkladného opatrenia ma docasny (predbezny) charakter. Pri nariadovani
neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou Uplnosti skutkovych zisteni.
Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postaCujuce, pokial su okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje
opodstatnenost navrhu na toto doCasné opatrenie, aspon osvedCené. Miera osvedCenia sa riadi
danou situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia. Zakon z tohto dévodu ani nepredpoklada, Ze by
pri rozhodovani o neodkladnom opatreni mal sud vykonavat dokazovanie a taktiez pri rozhodovani o
nariadeni neodkladného opatrenia nie je potrebné poznat vyjadrenie ostatnych G&astnikov (§ 329 ods.
1 prvé veta CSP).

16. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych zdkonnych ustanoveni. Po posudeni navrhu
navrhovatelov na nariadenie neodkladného opatrenia sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatefov na
nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny. Navrhovatelia sa domahaju nariadenia neodkladného
opatrenia z dévodu, Ze dfia 04.07.2017 boli zapisani do zoznamu Ziadatelov, ktori maju zdujem stat
sa pestinom alebo osvojitefom, pritom boli Uradom prace socidlnych veci a rodiny Trnava osloveny
nadviazat kontakt s maloletou U. S.A., nar. XX.XX.XXXX. Okresny sud Zvolen vedie konanie vo veci
navrhovatelov H. B., nar. XX XX.XXXX a P. B., nar. XX. XX.XXXX, o splneni podmienok osvojitelnosti k
maloletej U. S. pod sp. zn. 5P/107/2018, kde je vyti¢eny termin pojednavania na defi 25.09.2018. Sud
pri rozhodovani o zvereni maloletej prihliadol najma na skutoénost, Ze interakcie medzi navrhovatefmi a
dietatom v detskom domove a rodinnom prostredi navrhovatelov za obdobie od 31.05.2018 08.06.2017,
a pobyt maloletej u navrhovatelov v dfioch 13.-14.06.2018, boli priaznivé, osobny vztah sa prehibil
a vytvorila sa kladna citova vézba, tak ako to vyplyva zo spravy PE. P, H. S. zo dfia 26.07.2018 na
zverenie a realizaciu nahradnej rodinnej starostlivosti maloletej. Za danych a preukazanych skuto&nosti
zo spravy o presetreni pomerov navrhovatelov Uradom préce, socialnych veci a rodiny Trnava zo dia
25.07.2018, sud povazuje za potrebné upravit doCasne pomery k maloletej, nakofko navrhovatelia
osveddili vzajomnymi interakciami, osobnou starostlivostou, bytovymi podmienkami, Ze takato uprava
pomerov je v zaujme maloletej, pre zabezpe€ovanie riadnej starostlivosti ako aj jej psychicky, fyzicky
a socialny vyvoj. Sudu sa javi tato forma nahradnej starostlivosti v danej situacii, ako najvhodnejsia pre
maloletu za u€elom zabezpedlenia priaznivého fyzického, psychického a socialneho vyvinu zddraznujuc
predovSetkym zaujem maloletej, ked podla nazoru sudu pri zabezpe€ovani starostlivosti o maloletu
ma prednost’ nahradna osobna starostlivost pred ustavnou starostlivostou. Navrhovatelia si schopni
a spoésobili zabezpe&ovat' do meritérneho rozhodnutia sudu v plnej miere a zodpovedne v3estrannu
starostlivost’ 0 maloletu.

17. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

18. Nariadené neodkladné opatrenie v prejednavanej veci je neodkladnym opatrenim po zacati konania.
V sulade s § 330 ods. 1 CSP preto sud zaroven ur€il, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len do
pravoplatného skon&enia konania o splneni podmienok osvojitelnosti, vedenej na Okresnom sude
Zvolen pod sp. zn. 5P/107/2018.

19. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého, Ziaden z u€astnikov nema nérok
na nahradu trov konania.

§ 2 ods. 1, 2 zak. €. 161/2015 Z. z.
§ 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.
§ 360 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z.

§ 326 ods. 1, 2 zak. €. 160/2015 Z.z.
§ 329 ods. 1, 2 zak. €. 160/2015 Z.z.
§ 325 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z.

§ 328 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z.

§ 325 ods. 2 zak. €. 160/2015 Z. z.
§ 330 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.
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§ 52 zak. €. 161/2015 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



