Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 16C/47/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6117229224

Déatum vydania rozhodnutia: 25.07. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Pavol Tomas

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2018:6117229224.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred JUDr. Pavliom Tomasom v spore zalobcu Fakultna
nemocnica s poliklinikou F. D. Roosevelta Banska Bystrica, so sidlom Nam. L. Svobodu 1, Banska
Bystrica, ICO: 00165 549, proti zalovanému T. J., nar. XX. XX. XXXX, bytom F. F., o zaplatenie 3,98
Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 3,98 Eur spolu s 5% roénym drokom z omeskania zo
sumy 3,98 Eur od 15.07.2017 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Zalovany je p o vinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100% do 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia, ktorym vyssi sudny uradnik rozhodne o ich vySke.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou sudu dia 24. 08. 2017 domahal vogi Zalovanému vydania platobného
rozkazu na sumu 3,98 Eur spolu s Urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 3,98 Eur
titulom neuhradenej sumy za vykonané oSetrenie. Zalovanému bola poskytnuta Zalobcom neodkladna
zdravotna starostlivost, ten vSak za fiu do dneSného dha nezaplatil, vzhladom na to, Ze nemal na mieste
potrebnu sumu v hotovosti. Medzi stranami bola spisana dohoda o uznani a splateni dlhu. V nej Zalovany
uznal dih &o do dévodu aj do vysky. Zalobca vyzval listom Zalovaného po uplynuti lehoty na Ghradu na
mimosudny zmier dobrovolnou uhradou pohladavky, aviak Zalovany na vyzvu nereagoval. Do dneSného
dfia Zzalovany dlZznu sumu nezaplatil.

2. Na potvrdenie svojich tvrdeni Zzalobca spolu so Zalobou pripojil sudu okrem inych aj nasledovné
dbkazy: Dohoda o uznani dlhu zo diia 27.2.2016, 04.7.2017, Vyzva na uhradu zo dfa 13.2.2017.

3. Tunajsi sud vydal dfia 11.09.2017 platobny rozkaz ¢.k. 16C/47/2017-9, ktorym zaviazal Zalovaného
na sumu 3,98 Eur spolu s 5% urokom z omeskania od 15.07.2017 do zaplatenia zo sumy 3,98 Eur.

4. Zalovaného sa nasledne nepodarilo vylustrovat' a ani nepodarilo dorugit' zasielku, nakolko na danej
adrese miesta trvalého sa nezdrziaval a nepodarilo sa s nim skontaktovat.

5. Tunaj8i sud vydal uznesenie €.k. 16C/47/2017-25 dfia 11.04.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost
31.05.2018, ktorym zrusil platobny rozkaz ¢.k. 16C/47/2017-9 zo dfia 11.09.2017.

6. Zalovany sa k vzniknutému sporu do dne$ného diia nevyjadril.



7. Podla § 1 zakona ¢&. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, poistenec na ucely tohto zakona
je fyzicka osoba, ktora je povinne verejne zdravotne poistena podla tohto zadkona (dalej len ,verejne
zdravotne poistena®).

8. Podfa § 2 zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, verejne zdravotne poistena je fyzicka
osoba, ktora ma trvaly pobyt 3) na Uzemi Slovenskej republiky; to neplati, ak na uzemi Slovenskej
republiky nie je zamestnana ani nevykonava samostatnu zarobkovu &innost, a ak:

a) je zamestnana v cudzine a je zdravotne poistena na uzemi Statu, v ktorom vykonava &innost
zamestnanca,

b) vykonava samostatnu zarobkovu €innost' v cudzine a je zdravotne poistena na Uzemi Statu, v ktorom
vykonava ¢innost,

c¢) dlhodobo sa zdrziava v cudzine a je zdravotne poistena v cudzine; za dlhodoby pobyt v cudzine sa
povazuje pobyt dIhsi ako Sest’ po sebe nasledujucich kalendarnych mesiacov,

d) je nezaopatreny rodinny prislusnik osoby, ktora podlieha pravnym predpisom iného &lenského
Statu podla osobitnych predpisov 3a) na ucely vykonavania osobitnych predpisov; 3a) za takého
nezaopatreného rodinného prisludnika sa povazuje

1. nezaopatrené dieta podla § 11 ods. 7 pism. a),

2. manzel alebo manzelka, ktora je poberatefom rodi¢ovského prispevku,

3. manzel alebo manzelka, ktora sa osobne celodenne a riadne stara o dieta vo veku do Siestich rokov,
4. manzel alebo manzelka, ktora nevykonava zarobkovu &innost podfa § 10b ods. 1 pism. a) a b), je
vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie a nepobera davku v nezamestnanosti,

5. manZzel alebo manzelka, ktora nevykonava zarobkovu ¢innost podfa § 10b ods. 1 pism. a) a b) a ktora
dosiahla déchodkovy vek a nevznikol jej narok na déchodok,

6. manzel alebo manzelka, ktora nevykonava zarobkovu ¢innost podfa § 10b ods. 1 pism. a) a b) a je
invalidna a nevznikol jej narok na invalidny déchodok,

7. manzel alebo manzelka, ktora nevykonava zarobkovu ¢innost podla § 10b ods. 1 pism. a) a b) a nie
je poistencom Statu podfa § 11 ods. 7,

8. manzel alebo manzelka, ktora nevykonava zarobkovu ¢innost podfa § 10b ods. 1 pism. a) a b) a je
nezaopatrené dieta podla § 11 ods. 7 pism. a).

9. Podla § 5 zakona &. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni, zdravotnym poistenim v cudzine
sa na Ucely tohto zakona rozumie systém zdravotného poistenia financovany prostrednictvom odvodov
na zdravotné poistenie alebo danového systému prislusného Statu alebo komeréné zdravotné poistenie
ustanovené legislativou prislusného &lenského Statu pre vykonavanu €innost 8b); v pripade Statov, ktoré
nie su ¢lenskymi Statmi, sa tymto pojmom rozumie aj komeréné poistenie lie€ebnych nakladov.

10. Podla § 9 ods. 7 zadkona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni Zdravotna poistoviia ma pravo
uplatnit’ svoj narok na uhradu nakladov za poskytnutu:

a) zdravotnu starostlivost voéi poistencovi, ak sa mu poskytla preukazatefne v désledku poruSenia
lieCebného rezimu,

b) zdravotnu starostlivost vo&i poistencovi, ak sa mu poskytla preukazatefne v désledku uZitia
alkoholu alebo inej navykovej latky; to neplati, ak ide o maloletého poistenca, ktory je umiestneny v
resocializaCnom stredisku pre drogovo zavislych a inak zavislych na zaklade rozhodnutia sudu,

¢) zdravotnu starostlivost vodi tretej osobe, ak k Urazu alebo inému poSkodeniu zdravia u poistenca
doslo jej zavinenym protipravnym konanim,

d) zdravotnu starostlivost voc€i poistencovi po zaniku verejného zdravotného poistenia, ak si poistenec
nesplnil oznamovaciu povinnost podla § 23 ods. 1 pism. ¢),

e) neodkladnu starostlivost poistencovi podla odseku 3 voci fyzickej osobe alebo pravnickej osobe, ktora
porusila povinnost uhradit’ naklady vzniknuté pri jej dalSom poskytnuti podla odseku 4.

11. Podla § 232 ods. 3, 4 CSP lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku.
Sud mébze v oddévodnenych pripadoch urit’ dlhSiu lehotu. Ak sud uloZil povinnost plnit opakujuce sa
a v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich
splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo
splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

12. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze Zaloba je doévodna. V
konani bolo preukazané, Ze Zalobca poskytol zdravotnu starostlivost’ Zalovanému, ktory bol povinny



za tato sluzbu zaplatit sumu 3,98 Eur. Zalovany na mieste poskytnutia zdravotného o$etrenia nemal
finanéné prostriedky, ktorymi by za sluzbu zaplatil, preto strany spolu spisali dohodu o uznani a splateni
dihu. KedZe Zalovany do dnedného diia nesplatil dlh, ktory mu vocéi Zalobcovi vznikol, ani sa nijakym
spbsobom nevyjadril k Zalobe, porusil tym zékon o zdravotnom poisteni, a na zaklade toho, povazoval
sud Zalobu za dévodnu a priznal Zalovanu sumu Zalobcovi v plnom rozsahu.

13. O trovach konania sud rozhodoval podfa § 255 ods. 1 CSP tak, ze v celom rozsahu uspesnému
Zalobcovi priznal voCi Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

14. Po pravoplatnosti tohto rozsudku rozhodne o vySke nahrady trov konania Zalobcu vy3$si sudny
uradnik samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie do 15 dni od dorucenia jeho pisomného vyhotovenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani musi byt uvedené, kto ho robi, ktorému sudu je urené proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
ktorej veci sa tyka,vakom rozsahu ho napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo postup
okresného sudu povaZuje za nespravny, C¢oho sa odvolatel
domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut), uviest datum a
podpis. Odvolanie treba predlozit v dvoch rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy,

d) sud prvého stupria dospel k nespravnym skutkovym zisteniam na zaklade vykonanych d6kazov,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a - sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusSnosti sudu, vylucenia
sudcu, v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,
odvolatel nebol pouceny podla § 120 ods. 4 O.s.p., odvolatel bez svojej viny nemohol predlozit alebo
oznacit dékazy do rozhodnutia sudu prvého stupna),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podfa zékona €.
233/1995 Z. z. Exekuény poriadok v zneni neskorSich predpisov.



