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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresný súd Bardejov samosudkyňou JUDr. Zdenkou Tomaškovou v trestnej veci vedenej proti
obžalovanému C. N., R.. XX.XX.XXXX, pre prečin nedovolená výroba omamných a psychotropných
látok, jedov alebo prekurzorov, ich držanie a obchodovanie s nimi podľa § 171 ods. 2 Trestného zákona,
na hlavnom pojednávaní konanom dňa 30.03.2022 takto

r o z h o d o l :

Obžalovaný:

C.  N. E. T. W. X. J. ,   R.. XX.XX.XXXX C. I., T.       D. D. W. XX, V.        I., T..Č.. Ú. N.Š.

sa uznáva  v i n n ý m , že

dňa 31.10.2020 od presne nezisteného času až do 01.20 hod. na parkovisku benzínovej pumpy na
ulici Mičkovej v Bardejove prechovával vo vrecku svojich nohavíc okrem iného aj jeden kus zatavenej
injekčnej striekačky s obsahom bielej kryštalickej látky o celkovej hmotnosti 0,53 g s účinnou látkou
metamfetamín, ktorá zodpovedá minimálne 8 bežným jednotlivým dávkam drogy a prechovával aj
predmety, ktoré obsahovali bielu kryštalickú látku o celkovej hmotnosti 0,08 g a 0,09 g s účinnou látkou
metamfetamín, ktorá zodpovedá minimálne 2 bežným jednotlivým dávkam drogy, ktoré sú spôsobilé
ovplyvniť psychiku užívateľa pričom účinná látka metamfetamín je zaradená v zmysle zákona NR SR
č. 138/1998 Z. z. o omamných, psychotropných látkach a prípravkoch v znení neskorších predpisov do
I. skupiny omamných a psychotropných látok, čím takto svojim konaním neoprávnene prechovával pre
vlastnú potrebu omamnú a psychotropnú látku vo väčšom rozsahu,

t e d a

neoprávnene prechovával pre vlastnú potrebu omamnú látku, psychotropnú látku, jed alebo prekurzor
vo väčšom rozsahu

čím spáchal

prečin nedovolená výroba omamných a psychotropných látok, jedov alebo prekurzorov, ich držanie a
obchodovanie s nimi podľa § 171 ods. 2 Trestného zákona

Za to mu súd   u k l a d á :



Podľa § 44 Trestného  zákona upúšťa od uloženia súhrnného trestu podľa § 42, pretože pokladá trest
odňatia slobody v trvaní 1 roka so zaradením pre jeho výkon do ústavu na výkon trestu so stredným
stupňom stráženia, uložený mu trestným rozkazom Okresného súdu Košice II, sp.zn. 6T/63/2021 zo dňa
31.01.2022 na ochranu spoločnosti a nápravu páchateľa za dostatočný.

Poučenie:

Proti tomuto rozsudku je prípustné odvolanie, ktoré možno podať do 15 dní odo dňa jeho oznámenia
na tunajšom súde.   Oznámením rozsudku je jeho vyhlásenie v prítomnosti toho, komu treba rozsudok
doručiť. Ak sa rozsudok vyhlásil v neprítomnosti takej osoby, oznámením je až doručenie rozsudku.

Odvolanie môže podať prokurátor pre nesprávnosť ktoréhokoľvek výroku, a to v prospech i v neprospech
obžalovaného.

Odvolanie môže podať obžalovaný pre nesprávnosť výroku, ktorý sa ho priamo týka.

Odvolanie môžu podať v prospech obžalovaného okrem obžalovaného a prokurátora i príbuzní v
priamom rade, jeho súrodenci, osvojiteľ, osvojenec, manžel a druh. Prokurátor tak môže urobiť aj proti
vôli obžalovaného.

Odvolanie môžu v prospech obžalovaného aj proti jeho vôli podať zákonný zástupca obžalovaného a
jeho obhajca, ak je obžalovaný pozbavený spôsobilosti na právne úkony alebo ak je jeho spôsobilosť
na právne úkony obmedzená.

Odvolanie môže podať aj štátny orgán starostlivosti o deti a mládež pre nesprávnosť výroku, ktorý sa
týka mladistvého obžalovaného, a to len v jeho prospech a aj proti jeho vôli.

Odvolanie môže podať aj poškodený, ktorý si uplatnil nárok na náhradu škody, pre nesprávnosť výroku
o náhrade škody, a to v neprospech obžalovaného. Ak je poškodeným právnická osoba, odvolanie môže
podať len osoba oprávnená konať za právnickú osobu.

Odvolanie môže podať aj zúčastnená osoba pre nesprávnosť výroku o zhabaná vecí.

Osoba oprávnená podať odvolanie proti niektorému výroku rozsudku môže ho napadnúť aj preto, že
taký výrok nebol urobený, ako aj pre porušenie ustanovení o konaní, ktoré predchádzalo rozsudku, ak
toto porušenie mohlo spôsobiť, že výrok je nesprávny alebo že chýba.

Tento rozsudok neobsahuje odôvodnenie, pretože osoby oprávnené na podanie odvolania sa tohto práva
vyslovene vzdali.


