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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudkyfiou JUDr. Evou Herichovou na hlavhom pojednavani
konanom dfa 24. jula 2018 takto

rozhodol:

obzalovany
N. K. - T.. XX XX XXXXD.W,,U.H.Z,Z. T.
S.C.: G. XXX, Y.,

Podla § 285 pism. f Tr. poriadku oslobodzuje obzalovaného N. K., T.. XX.XX.XXXX spod obzaloby
pre skutok, ze :

-v dobe od 16. decembra 2016 doposial, v obci Arnutovce, okres SpiSska Nova Ves a inde, ako otec
LY, T.. XX XXXXX a .. G, T.. XX.X.XXXX K., bytom u matky, neprispieval riadne na ich vyzivu i ked
mu tato povinnost vyplyva z § 62 zakona o rodine a podla rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves
sp. zn. 11P 469/09 zo dfia 17.9.2009, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 14.10.2009, bol zaviazany
prispievat na vyzivu sumou vo vyske po 40 € na kazdé dieta, ktoré vyzivné ma platit vzdy do 15. diha v
mesiaci vopred k rukam matky, S. H., H. I., D. XXX/X, pri€om zaplatil na vyzivhom za obdobie januara az
marec 2018 spolu sumu 370 eur a tym za celé obdobie vnikol dlh na vyzivhom vo vyske 990 eur, pricom
v uvedenom obdobi sa nezaevidoval ako uchadza& o zamestnanie na Urade prace, socialnych veci a
rodiny v SpiSskej Novej vsi, kde mu mohlo byt sprostredkované zamestnanie podfla ponuky volnych
pracovnych miest a nepoberal davku v hmotnej nidzi a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu,
ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu v SpiSskej Novej Vsi sp. zn. 2T 108/2016 zo dria 21.11.2016,
ktory nadobudol pravoplatnost diia 16.12.2016, uznany za vinného z precinu zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona a bol mu za to ulozeny trest odnatia slobody v trvani
28 mesiacov, s probaénym dohladom a podmiene¢nym odkladom na skisobnu dobu v trvani 2 rokov a
bola mu ulozena aj povinnost zaplatit v skiSobnej dobe zameskané vyzivné,

kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.1 ods.3 pism. ¢/ Tr. zakona,
pretoze trestnost €inu zanikla.

odovodnenie:
Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat odvolanie do 15 dni od jeho ozndmenia
na tunajSom sude. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ dorucenie rozsudku.



