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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkyriou JUDr. Katarinou Maniackovou, vo veci Ziadosti o podmienecné
prepustenie ods. F. X., nar. XX.XX.XXXX, z vykonu trestu odiatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dna 30.03.2022 prostrednictvom telemostu do UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona sa navrh odsudeného F. X., nar. XX. X XXXX v
W., trvale bytom W., C. XX/XX t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v R. M. A. F., o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Brezno,
sp. zn. 1T/60/2015 zo dfia 25.5.2015 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Brezno, sp. zn. 1T/60/2015
zo dna 18.9.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4ToS 125/2019 zo
dna 21.11.2019

zamieta.
odovodnenie:

Dna 31.01.2022 bola tunajSiemu sudu prostrednictvom obhajcu doru€ena Ziadost odsudeného F. X,
nar. XX.XX.XXXX, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Sud zistil, ze odstdeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t.8. trest odnatia slobody, ktory
mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Brezno, sp. zn. 1T/60/2015 zo dna 25.5.2015 v spojeni
s uznesenim Okresného sudu Brezno, sp. zn. 1T/60/2015 zo dia 18.9.2019 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4ToS 125/2019 zo dia 21.11.2019. Predpokladany koniec
uloZeného trestu ma mat’ 22.01.2023. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uplynula
dna 22.01.2022.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim riaditela UVTOS, skratenym vypisom klienta, lustraciou ZVJS, rozsudkom
Okresného sudu Brezno, sp. zn. 1T/60/2015 zo dha 25.05.2015, uznesenim Okresného sudu Brezno,
sp. zn. 1T/60/2015 zo dna 18.9.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn.
4ToS 125/2019, odpisom z centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov a s aktualnym odpisom
registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad Parnou zo dfia 07.02.2022 sud zistil, Ze odstudeny bol
premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody dia 25.08.2020 na dalsi vykon trestu. Pogas
vykonu trestu bolo spravanie a vystupovanie odsideného na pozadovanej urovni, ustavny poriadok
dodrziaval, prikazy prislusnikov reSpektoval. V kolektive odsudenych konfliktné situacie nevyvolaval.
Pocas vykonu trestu bol doposial dvakrat disciplinarne odmeneny a jedenkrat disciplinarne potrestany.
Disciplinarny trest mu bol podmiene¢ne odlozeny vzhfadom na jeho postoj k plneniu povinnosti a
zakazov uloZenych zdkonom na dobru troch mesiacov, po&as ktorej sa odsudeny nedopustil dalSieho
previnenia, a preto sa posudzuje ako by trest nebol uloZeny. V ramci vnutornej diferenciacie je



umiestneny do diferenciaénej skupiny "B". Odsudeny bol od 08.09.2020 do 23.09.2020 pracovne
zaradeny na pracovisko v ustave s dohladom Euroobuv, vyradeny bol z dévodu zaradenia do
vzdelavania. Na rovnaké pracovisko bol opatovne zaradeny na vlastnu Ziadost, av3ak z dovodu
pozastavenia pracovisko bol po 3 mesiacoch vyradeny. K plneniu pracovnych povinnosti pristupoval
zodpovedne, pracovna moralka bola na pozadovanej urovni. Vo vofnom &ase preferuje Studium,
sledovanie televizie, Citanie, kreslenie, hranie spoloenskych hier, ob&as si zacvi€i. Stanovené
ciele programu zaobchadzania aktualne plni. Resocializaéna prognéza sa u odsudeného z hladiska
hodnotenia rizika recidivy trestnej €innosti javi ako menej priazniva. Vzhladom na uvedené skutoénosti
riaditel Ustavu v sulade skon$tatoval, Ze odsudeny preukazuje spinenie podmienok na podmieneéné
prepustenie a z vykonu trestu ho odporu¢a podmienecéne prepustit.

Z oboznameného rozsudku OS Brezno zo dha 25.05.2015, ¢.k. 1T/60/2015, sud zistil, Ze bol odsudeny
uznany za vinného zo spachania pokradovacieho zlo€inu vydierania podfa § 189 ods. 1, ods. 2
pism. b) Trestného zdkona, pokra¢ovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona, z
pre€inu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo
inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona, z pokraovacieho precinu neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podla §
219 ods. 1 Trestného zakona a z pre€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zdkona, za ktoré
mu bol uloZeny Uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3 roky s podmiene¢nym odkladom s proba&nym
dohladom so skusSobnou dobou 4 roky, trest prepadnutia veci a ochranné protitoxikomanické Ustavné
lie€enie. Uznesenim OS Brezno sp. zn. 1T/60/2015 zo dna 18.9.2019 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4ToS 125/2019, sud odsudenému nariadil vykon trestu odnatia slobody
v trvani 3 roky, ktory mu bol uloZeny rozsudkom OS Brezno zo diia 25.05.2015 &.k. 1T/60/2015, so
zaradenim do uUstavu s minimalnym stupfiom stréZenia.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze ma celkovo 2 zaznamy, pri€om sa jedna o réznorodu
trestnu &innost.

Odsudeny na verejnom zasadnuti prostrednictvom obhajcu uviedol, Ze trva na podanom navrhu.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedla, Ze vzhladom na odpis z
registra trestov ma za to Ze nie su splnené materialne podmienky a preto navrhla ziadost odsudeného
zamietnut.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze prva zakonna formalna podmienka je splnena, a
to vykonanim dvoch tretin ulozeného trestu. Naplnena je prva materialna podmienka, nakolko odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie. Odsudeny
dosiahol tri disciplinarne odmeny, disciplinarny priestupok nebol premeneny nakolko sa riadne spraval
vo vykone trestu. Obhajca poukazal aj na to, Ze odsudeny je vo vykone trestu po prvy krat a napriek
konfliktu s internymi predpismi sa odsudeny na podmienky adaptoval a spraval sa prikladne, tak ako sa
od neho o€akavalo. Podla obhajcu je splnena aj druha materiadlna podmienka, nakolko mozno o&akavat
ZlepSenie od odsudeného, kedZe pochadza z uplnej rodiny, su€asny vykon trestu je len nasledkom
rebelujuceho sa spravania pocas jedného roka. Odsudeny nema sklon k pachaniu trestnej €innosti,
za exces si je plne vedomy a nesie zaf zodpovednost. Preto navrhol, aby bolo navrhu odsudeného
vyhovené.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a



a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze ocakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.
K formalnej podmienke:

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného trestu.

K materidlnym podmienkam:

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud konstatuje, Ze tuto podmienku je mozné vyhodnotit ako splnend. Sud pritom vychadzal z
obsahu hodnotenia riaditela UVTOS, ktoré konstatovalo, Ze spravanie odsideného je na poZadovanej
urovni, prikazy prislusnikov reSpektuje, v kolektive odsudenych konfliktné situacie nevyvolava.
Odsudeny bol dvakrat disciplinarne odmeneny a jedenkrat disciplinarne potrestany pokarhanim, av8ak
disciplinarny trest mu bol podmiene¢ne odloZzeny na dobru troch mesiacov, pocas ktorej sa odsudeny
nedopustil dalSieho previnenia, a preto sa posudzuje ako by trest nebol ulozeny. Odsudeny bol od
08.09.2020 do 23.09.2020 pracovne zaradeny na pracovisko v Ustave s dohfadom Euroobuyv, vyradeny
bol z dévodu zaradenia do vzdeladvania. Na rovnaké pracovisko bol opatovne zaradeny na vlastnu
Ziadost, av8ak z dovodu pozastavenia pracovisko bol po 3 mesiacoch vyradeny. K plneniu pracovnych
povinnosti pristupoval zodpovedne, pracovna moralka bola na poZzadovanej urovni.

Na tomto mieste povazuje sud za potrebné zddraznit, Ze zmysel podmiene¢ného prepustenia z vykonu
trestu odnatia slobody nie je v3ak v tom, aby za dobré spravanie bol odsudeny automaticky podmieneéne
prepusteny po splneni formalnej podmienky bez ohladu na druhi materialnu podmienku a to, ¢ mozno
prognoézovat, Ze odsudeny po tom, ako opusti brany vazenia bude viest riadny Zivot.

Pokial ide o druhu materialnu podmienku, sud konstatuje, Ze tato nie je splnena, nakolko podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a
dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac sa
nedostane do rozporu so zakonom. Podmieneéné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv
a to nielen ten, Ze iba v skidobnej dobe po podmiene&nom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot,
ale predovdetkym ten, Ze odsudenému je dana $anca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej €innosti viac
nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odnatia
slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj u€el. Sud vychadzal zo skuto€nosti, Ze vzhladom
na resocializaénu prognozu je vysoka miera pravdepodobnosti dalSej recidivy Odsudeny ma doposiafl
evidované 2 zaznamy v registri trestov. Z obsahu registra trestov vyplyva, Ze odsidenému bol za
zavazné konanie ulozeny trest odfiatia slobody vo vySke 3 roky s podmieneénym odkladom s probaénym
dohladom so skuSobnou dobou v trvani 4 roky. Sud poukazuje na skuto&nost, Ze napriek hrozbe
vysokého trestu odnatia slobody spachal odsudeny v skiuSobnej dobe podmieneéného odkladu dalsi
trestny €in, za ktory mu bol rozsudkom Okresného sudu Brezno zo dfia 12.11.2018 sp. zn. 3T/109/2018
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Banska Bystrica zo dfia 15.01.2019 uloZeny trest odriatia slobody
v trvani 8 mesiacov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia. Nakolko



sa odsudeny v skudobnej dobe podmiene¢ného odkladu dopustil trestnej €innosti, Okresny sud Brezno
uznesenim zo dfia 18.09.2019 sp. zn. 1T/60/2015 odsudeného neosvedCil v skudobnej dobe a nariadil
mu vykon trestu odfatia slobody vo vymere 3 roky. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti je mozné
usudit, Ze hoci bolo odsudenému umoznené viest v skuSobnej dobe podmieneéného odkladu riadny
Zivot, odsudeny napriek hrozbe vysokého trestu odhatia slobody takyto Zivot neviedol a dopustil sa
dalSieho nasilného trestného &inu opatovne na svojich rodi¢och. Z hladiska individuélnej a generalnej
prevencie ma sud za to, Zze naprava pachatela a celkové pozitivhe pdésobenie na osobu odsudeného
je mozné len poc€as jeho pobytu vo vykone trestu odfiatia slobody, pri¢om podmiene&nym prepustenim
odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu,
ktorym je ochrana spolo&nosti pred pachatelmi trestnych &inov.

Sud na zaklade vy$Sie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky a

u odsudeného vykon trestu odfiatia slobody doposial pIni len Eiasto&ne svoj Ucel, Ziadost o podmienetné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



