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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: BENCONT COLLECTION, a.s., so sidlom
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava-Nové Mesto, ICO: 47 967 692, zast.: JUDr. Oskar Chnapko,
advokat, Komenského 3, 974 11 Banska Bystrica, proti povinnému: F. S., nar: XX. X.XXXX, trvale bytom
N. XXXX/XX, XXX XX C.-S., o vymozenie 554 EUR s prislusenstvom, o navrhu opravneného na
vykonanie exekucie, o staznosti opravneného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn.
34Ek/4114/2021 z 09.02.2022, takto

rozhodol:

Sud uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica zo dfia 09.02.2022, sp. zn. 34Ek/4114/2021, vydané
vy$8im sudnym uradnikom, zru S uje v celom rozsahu.

odovodnenie:

1/ Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doru¢enym sudu dria 03.12.2021 domahal od
povinného vymozZenia pohladavky vo vySke 554 eur s prisluSenstvom, na zdklade exekucného titulu
- rozsudok sp. zn. 6Csp/56/2020 zo dra 21.09.2020 vydany Okresnym sudom Bratislava V (dalej
ako ,,exekucny titul 1) a exekuéného titulu - uznesenie sp. zn. 6Csp/56/2020 zo dna 11.03.2021 vydané
Okresnym sudom Bratislava V (dalej ako ,,exekuény titul II%).

2/ Vy388i sudny uradnik vydal dia 09.02.2022 rozhodnutie, ktorym zamietol navrh opravneného na
vykonanie exekucie a nepriznal mu ndhradu trov exekuéného konania. Svoje rozhodnutie odévodnil tym,
Ze vyzval opravneného, aby v lehote 45 dni odo dia doru€enia vyzvy vykonal opravu vad navrhu na
vykonanie exekucie tak, Ze zabezpecli opravné uznesenie, ktorym bude hlavicka exekuéného titulu |
opravena a toto opravné uznesenie po jeho pravoplatnosti nasledne zasle sudu, a to z dévodu absencie
oznaCenia identifikatného C&isla Zalobcu. Vy3Si sudny uradnik opravneného vo vyzve tiez poudil, Ze v
pripade, ak navrh na vykonanie exekucie nebude uvedenym spésobom opraveny/doplneny, sud navrh
na vykonanie exekucie v zmysle § 53 ods. 3 pism. a) v spojeni s § 53 ods. 4 prva veta Exekuéného
poriadku s€asti zamietne. Opravneny sudu v stanovenej lehote opravu vad navrhu na vykonanie
exekucie nedorugil. Vzhfadom na skutoénost, Ze exekué&ny titul | Zalobcu neoznac&uje v celom rozsahu,
teda neuvadza jeho ICO, opravneny v navrhu na vykonanie exekucie sa nezhoduje so spolo&nostou,
ktora je ako Zalobca uvedena v exekuénom titule. Vy8Si sudny dradnik preto konstatoval, Zze v tomto
exekuénom konani je pritomny dévod na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie podlfa § 53 ods.
3 pism. a) v spojeni s § 53 ods. 4 Exekuéného poriadku, nakolko spolo¢nost uvedena ako opravneny
v navrhu na vykonanie exekucie sa svojim oznacenim nezhoduje s oznagenim zalobcu (opravneného)
v exekuénom titule, nie je dostatocne identifikovand, a navrh opravneného na vykonanie exekucie v
Casti istiny vo vySke 554 eur, v &asti uroku z omeSkania 5% ro&ne zo sumy 120 eur od 15.09.2016 do
zaplatenia, v €asti Uroku z omeSkania 5% rone zo sumy 24,28 eur od 04.10.2016 do zaplatenia a v
Casti uroku z omeskania 5% ro¢ne zo sumy 20,50 eur od 04.11.2016 do zaplatenia zamietol.



3/ Vodi rozhodnutiu podal opravneny staznost, nakolko napadnuté uznesenie vychadza z nespravneho
vecného posudenia. V prilohe sudu predlozil Opravné uznesenie Okresného sudu Bratislava V sp. zn.
6Csp/56/2020.

4/ Podla § 202 ods. 1 druha veta zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
.Exekucény poriadok") sudca v exekuénom konani kona a rozhoduje, ak ide o rozhodnutie, proti ktorému
je pripustné odvolanie, a o staznostiach proti rozhodnutiam vySSieho sudneho udradnika.

5/ Podla § 200 Exeku€ného poriadku na exekuéné konanie sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku (dalej len ,CSP*), ak tento zakon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného
utoku, prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZiju.

6/ Podla § 250 ods. 2 CSP ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v
pripade zruSenia uznesenia je sudny Uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

7/ Po preskumani staznosti voCi uzneseniu vyssieho sudneho uradnika, zakonny sudca vec prejednal
bez nariadenia pojednavania v sulade s ust. § 249 CSP a konstatoval, Ze bola podana v€as a je dévodna.

8/ Pravny zastupca opravneného v lehote na podanie staznosti predlozil Opravné uznesenie Okresného
sudu Bratislava V, €.k. 6Csp/56/2020 zo diia 26.01.2022, ktorym bolo opravené zahlavie rozsudku
Okresného sudu Bratislava V zo dia 21.09.2020, &.k. 6Csp/56/2020-100 zo dna 21.09.2020 v &asti
oznadenia zalobcu tak, Ze spravne ma zniet: ,BENCONT COLLECTION, a.s., ICO: 47 967 692, so
sidlom Vajnorska 100/A, Bratislava“. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfia 16.02.2022.

9/ Vzhladom na to, Ze v Case rozhodovania sudcu o staznosti bolo doru¢ené Opravné uznesenie, ktorym
bolo opravené zahlavie rozsudku ako exekuéného titulu identifikujiceho opravneného okrem iného i
ICO-m, toto rozhodnutie bolo opatrené dolozkou pravoplatnosti a uvedené dokumenty boli sidu zaslané
v podobe podla § 48 ods. 6 Exeku&ného poriadku, sudca s poukazom na ustanovenie § 250 ods. 2 CSP
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia a zrusil uznesenie vy3Sieho sidneho uradnika sp.
zn. 34Ek/4114/2021 zo diia 09.02.2022 v celom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).
Dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti tomuto uzneseniu nie je pripustné (8
202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku).



