Sud: Okresny sud Topol€any

Spisova znacka: 11Csp/287/2017

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 4617206703

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vlastimil Valkovi¢

ECLI: ECLI:SK:0ST0:2022:4617206703.13
Uznesenie

Okresny sud TopolCany v pravnej veci zalobcu: R Collectors s.r.o., so sidlom Dvofakovo nabrezie 8A,
Bratislava, 1CO: 50 094 297, proti zalovanej: E. Y., W.. XX XX.XXXX, F. T.. I.. Q. XXXX/XX, M., o
zaplatenie 4.621,24 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Stranam nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca, pdévodne Postova banka, a.s., sa Zalobou zo dia 12.12.2017, doruéenou tunaj$iemu sudu
drfia 18.12.2017, domahal uloZenia povinnosti Zalovanym v 1/ a v 2/ rade zaplatit mu sumu 4.621,24
eura s prisluSenstvom titulom nesplnenia zavazku Zalovanych zo Zmluvy o Uvere €. 7609607185 zo diia
22.01.2014. Zaroven Ziadal priznat nahradu trov konania.

2. Uznesenim &. k. 11Csp/287/2017-82 zo dnia 15.03.2019 sud pripustil, aby z konania yystﬂpil pbvodny
Zalobca a na jeho miesto aby vstupil novy Zalobca, spolo€nost R Collectors s.r.o., ICO: 50 094 297.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 12.04.2019.

3. Z dévodu, Ze na Zalovaného v 2/ rade bol vyhlaseny konkurz, uznesenim Okresného sudu Nitra sp.
zn. 230dk/193/2019 zo dia 09.09.2019, sud konanie voci Zalovanému v 2/ rade zastavil uznesenim &.
k. 11Csp/287/2017-116 zo dha 27.01.2020. O trovach konania rozhodol tak, Ze Zalovanému v 2/ rade
nahradu trov konania nepriznal. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 22.02.2020.

4. Rozsudkom ¢&.k. 11Csp/287/2017-160 zo dha 09.12.2020 sud ulozil Zalovanej povinnost’ zaplatit
Zalobcovi sumu 4.122,19 eura s 5,05%-nym ro¢nym drokom zo sumy 4.122,19 eura od 01.11.2017
do zaplatenia a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Vo zvySku sud Zalobu zamietol. O
trovach konania rozhodol sud tak, Ze Zalobcovi priznal nahradu trov konania vo vyske 78,40%. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost diia 11.03.2021 vo vyroku I.

5. Krajsky sud v Nitre, na odvolanie Zalobcu, uznesenim ¢&. k. 6CoCsp/13/2021-197 zo dna 15.12.2021,
napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie v napadnutej zamietajicej €asti a v €asti o naroku na nahradu
trov konania zrusil a vec mu v tychto Castiach vratil na dalie konanie.

6. Zalobca podanim zo diia 14.03.2022, oznamil sudu, Ze po&as odvolacieho konania bol na Zalovanu
dria 08.07.2021 vyhlaseny konkurz. Z uvedeného dévodu navrhol, aby sud konanie zastavil.

7. Sud zistil, ze Okresny sud Nitra uznesenim sp. zn. 270dK/123/2021 zo dna 30.06.2021 vyhlasil
konkurz na majetok Zalovanej, ktorym zaroven rozhodol, Ze oddlZuje Zalovanu tak, Ze ju zbavuje
vSetkych dlhov, ktoré mdzu byt uspokojené iba v tomto konkurze v rozsahu, v akom nebudu uspokojené



v konkurze a dlhov, ktoré su vylu¢ené z uspokojenia. Uznesenie bolo zverejnené v Obchodnom vestniku
129/2021 dna 07.07.2021.

8. Podla § 166 ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene niektorych zakonov,
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon €. 7/2005 Z. z.*), kazdy platobne neschopny diznik, ktory
je fyzickou osobou, je opravneny domahat’ sa oddlZzenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podfa
tejto Casti zékona, a to bez ohfadu na to, i ma zavazky z podnikatelskej innosti.

9. Podla § 167e ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z., ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbytoéného odkladu
zastavi konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohfadavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a)
alebo sa povazuje za nevymahatelnu (§ 166b).

10. Podla § 166a ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z., ak tento zdkon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len
v konkurze alebo splatkovym kalendarom moZzu byt uspokojené tieto pohladavky a) pohladavka, ktora
vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred
veritelmi (dalej len "rozhodujuci defl"), b) budica pohladavka rucitela, spoludiZnika alebo inej osoby,
ktorej vznikne pohladavka voci dlznikovi, ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim
drfiom, c) pohfadavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§
167d), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

11. Podla § 166b ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z., za nevymahatelné voci diznikovi v pripade oddIZenia
sa povazuje a) prisluSenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5% istiny pohladavky za kazdy kalendarny
rok existencie pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako
kalendarny rok zostava vymahatefna alikvotna &ast’ prisluSenstva, b) prisluSenstvo pohladavky, na
ktoré vznikol narok v rozhodujuci defi a po rozhodujucom dni; to neplati pre pohladavku z Gveru na
byvanie, ibaze bola prihlasena do konkurzu, c) pohladavka zo zmenky, ak bola podpisana dlZznikom pred
rozhodujucim driom, d) zmluvné pokuty a iné sukromnopravne alebo verejnopravne penazné sankcie,
kde povinnost, ktora zaklada pravo uplatnit alebo uloZit’ takuto pokutu alebo sankciu, bola poruSena
pred rozhodujucim driom, e) pefiazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s dlznikom
a vznikli pred rozhodujucim diom, f) trovy ucastnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u€astou v
konkurznom konani alebo v konani o uréeni splatkového kalendara.

12. Podla § 166b ods. 2 zakona &. 7/2005 Z. z., nevymahatelnost podfa odseku 1 sa nevztahuje na
oddlZzenim nedotknuté pohladavky.

13. Podla § 166¢ ods. 1, 2, 3 zakona €. 7/2005 Z. z., oddIZenim su nedotknuté tieto pohladavky a)
pohladavka veritela - fyzickej osoby, ktord nenadobudol postipenim, prevodom alebo prechodom s
vynimkou dedenia, ak takato pohladavka nebola prihlasena v konkurze z dévodu, Ze veritel nebol
spravcom pisomne upovedomeny, Ze bol vyhlaseny konkurz; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b)
tym nie je dotknuté, b) pohladavka z pravnej pomoci poskytnutej diZznikovi Centrom pravnej pomoci v
suvislosti s konanim o oddlzeni, c) zabezpeena pohladavka v rozsahu, v ktorom je krytd hodnotou
predmetu zabezpedlovacieho prava; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie je dotknuté, d)
pohladavka zo zodpovednosti za Skodu spdsobenu na zdravi alebo spésobenu umyselnym konanim
vratane prisluSenstva takejto pohladavky, e) pohladavka dietata na vyzivné vratane prisluSenstva
takejto pohfadavky, f) pracovnopravne naroky voci diznikovi, g) pefiazny trest podla Trestného zékona,
h) nepenazna pohladavka. Ak sa zabezpe€ena pohladavka v konkurze neprihlasi, zabezpedeny veritel
je opravneny domahat sa uspokojenia zabezpe€enej pohladavky iba z predmetu zabezpe&ovacieho
prava, ibaze bolo oddlZzenie zruSené pre nepoctivy zamer diznika. OddIZzenim nedotknuté pohladavky
mozno v konkurze uplatnit’ prihlaskou.

14. Sud po preskumani spisového materialu zistil, Ze pohfladavka Zalobcu, uplatnena v predmetnom
konani, vznikla zo zmluvy o uvere €. 7609607185, uzatvorenej diia 22.01.2014. KedZe pohladavka
Zalobcu voci Zalovanej vznikla pred kalenddrnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz na majetok
Zalovanej, zalovana pohladavka méze byt uspokojena iba v konkurze. V zmysle uvedeného potom sudu
neostavalo iné, iba postupovat podfa § 167e ods. 1 zak. €. 7/2005 Z. z., a konanie zastavit.



15. Podla § 262 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,CSP*), o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

16. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

17. O trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 256 ods. 1 CSP tak, Ze stranam nahradu trov
konania nepriznal, nakolko v danom pripade zavinenie zastavenia konania nemozno procesne pripisat
ani jednej zo stran sporu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia cestou Okresného
sudu Topol€any, pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech
bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (musi v hiom byt
uvedené ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v iom
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v ktorom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



