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Uznesenie

Okresny sud Roznava v pravnej veci vykonania exekucie v prospech opravneného: Orange Slovensko,
a.s., so sidlom 821 08 Bratislava, Metodova 8, ICO: 35697270, prav. zast. Bobak, Bollova a spol., s.r.o.,
Advokatska kancelaria, so sidlom Dr. VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava, ICO: 35 855 673, proti
povinnému: T. X., W.. XX. XX.XXXX, F. XXX XX C., T. XX, v konani vedenom u sudneho exekutora doc.
JUDr. Petra Molnara, PhD., Exekutorsky urad so sidlom Kupeckého 29, 040 01 KoSice, o vymoZenie
787,57 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I.exekuciu zastavuje,
IIl.nepriznav aziadnej zo stran nahradu trov exeku€ného konania,
lll. nepriznava sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie.

odovodnenie:

1. Poverenim €. 5808 061813 zo dria 11.08.2015 poveril Okresny sud RozZhava sudneho exekutora
vykonanim exekucie opravneného proti povinnému o vymoZzenie 787,57 € s prisluSenstvom, na zaklade
navrhu opravneného spisaného ustne do zapisnice u sudneho exekutora dra 30.06.2015. Exekuénym
titulom je Rozsudok Okresného sudu Roznava pod sp.zn.: 10C/61/2013 - 60 zo dia 10.05.2013, ktory
nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dria 03.07.2013.

2. Dia 13.07.2018 sudny exekutor predloZil podanie - navrh opravneného na zastavenie exekucie, ktory
bol doru¢eny sudnemu exekutorovi dfia 11.05.2018, a ktory odévodnil tym, Ze povinny nema majetok,
ktory by postacoval aspori na uhradu trov exekucie. Sudny exekutor zarover sudu oznamil, Ze si nahradu
trov exekucie v predmetnom exekuénom konani neuplatriuje.

3. Podla § 36 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene a
doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), exekuéné konanie sa za¢ina dfiom, v ktorom
bol exekutorovi doru€eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vdak mbéze zacat' vykonavat exekuciu
az udelenim poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44).

4. Podla § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol
ten, kto navrhol jej vykonanie.

5. Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, exekuciu méze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

6. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

7. Podla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



8. Podla § 200 ods. 1 Exeku&ného poriadku, trovami exekucie su odmena sudneho exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie (§196). Opravneny a exekutor
maju narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

9. Sud vyhovel navrhu opravneného a exekuciu, v zmysle ustanovenia § 57 ods. 1 pism. ¢) Exekuéného
poriadku, zastavil.

10. Vzhladom k tomu, Ze si sudny exekutor neuplatiuje nahradu trov exekucie, sud o nahrade trov
exekucie rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. V staZnosti sa popri vdeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za
nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha.



