Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 9C0/239/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7617214513

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 07. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Viera Bodnérova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2018:7617214513.3
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Bodnarovej a sudkyn
bytom K. XX, zast. Advokatskou kancelariou - Jan Burdci, s.r.o., so sidlom SpiSska Nova Ves, Za
Sestnastkou 17, ICO: 56 663 160, proti zalovanému: Q. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. X, zast.
Advokatskou kancelariou VICTORIA, s.r.0., so sidlom Banska Bystrica, Stranska 3155/7, ICO: 51 164
353, o nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani zalovaného proti uzneseniu Okresného stdu
SpiSska Nova Ves sp. zn. 9C/55/2017-53 z 29.11.2017 takto

rozhodol:

Odmieta odvolanie.

Zalobcovi priznava narok na nahradu trov odvolacieho konania v pinom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Okresny sud SpiSska Nova Ves (dalej len ,sud prvej inStancie®) uznesenim nariadil neodkladné
opatrenie v tomto zneni:

,Zalovanému zakazuje akokolvek uzivat, obhospodarovat a polnohospodarskymi strojmi vstupovat na
polnohospodarske pozemky nachadzajuce sa v katastralnom uzemi K. a to

- parcely registra KN C: parcelu ¢. XXX/X orna péda o vymere 1503 m2, parcelu &. XXX/XX orna pdda
o vymere 1426 m2, parcely registra KN E: parcelu €. XXX orna péda o vymere 1802 m2, parcelu €.
XXX/X orna pbéda o vymere 257 m2, parcelu €. XXX orna pdda o vymere 8618 m2, parcelu ¢. XXX orna
pdda o vymere 2144 m2, parcelu &. XXX vodna plocha o vymere 507 m2, parcelu €. XXX orna péda o
vymere 2082 m2, parcela ¢. XXX orna péda o vymere 3259 m2, parcelu &. XXX orna pdda o vymere
5072 m2, parcelu &. XXX ostatna plocha o vymere 367 m2, parcelu ¢. XXX ostatna plocha o vymere 435
m2, parcelu €. XXX orna pdda o vymere 15289 m2, vietky patriace do péddneho bloku A. 1. €. XXXX/X a
- parcely registra KN E: parcelu €. XXX/X orna pdda o vymere 4830 m2, parcelu €. XXX/X orna pdda
o vymere 4830 m2, patriace do péddneho bloku A. I. €. XXXX/X.

ll. Zalobcovi uklada, aby v lehote do 60 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia podal Zalobu vo veci
samej a to vo veci Zalobcu: T.. Z. L., narodeny XX.X.XXXX, trvale bytom K. XX proti Zalovanému:
Q. K., narodeny XX.X.XXXX, trvale bytom K. X, predmetom ktorej bude rozhodovanie o zdrzani sa
neopravnenych zasahov do vlastnickych prav podfa § 126 Obc&ianskeho zakonnika“.

2. Dopifiacim uznesenim rozhodol tak, Ze o nahrade trov konania bude rozhodnuté vo veci vedene;
Okresnym sudom Spisska Nova Ves pod sp. zn. 16C/8/2018.

3. Proti uzneseniu o nariadeni neodkladného opatrenia podal odvolanie Zalovany prostrednictvom
svojho pravneho zastupcu elektronickou formou dria 26.01.2018.



4. Krajsky sud v KoSiciach ako odvolaci sud (§ 34 C.s.p.) skér nez pristupil k vecnému preskimaniu
uznesenia zaoberal sa otadzkou v€asnosti podaného odvolania a dospel k zaveru, Ze odvolanie
Zalovaného nebolo podané v zakonnej lehote.

5. Podla § 355 ods. 2 C.s.p. proti uzneseniu sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie, ak to zadkon
pripusta.

6. Podfla § 357 pism. d/ C.s.p. odvolanie je pripustné proti uzneseniu sudu prvej inStancie o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpefovacieho opatrenia.

7. Podla § 359 C.s.p. odvolanie mézZe podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

8. Podla § 362 ods. 1 C.s.p. odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

9. Podla § 362 ods. 2 C.s.p. odvolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom
odvolacom sude.

10. Podla § 362 ods. 3 C.s.p. odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti lehoty podla
ods. 1 preto, Ze odvolatel sa spravoval nespravnym poucenim sudu o lehote na podanie odvolania.
Ak rozhodnutie neobsahuje pou&enie o lehote na podanie odvolania, alebo ak obsahuje nespravne
poucenie o tom, Ze odvolanie nie je pripustné, mozno podat odvolanie do troch mesiacov od dorucenia
rozhodnutia.

11. Podfa § 362 ods. 4 C.s.p. odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo podané na neprislusnom sude
preto, Ze odvolatel sa spravoval nespravnym poucenim o sude prislusnom na podanie odvolania. To
plati aj vtedy, ak rozhodnutie neobsahuje poudenie o sude prislusnom na podanie odvolania.

12. Ak nejde o dorucovanie do elektronickej schranky podla osobitného predpisu, o doru€ovanie v
osobitnych pripadoch podla § 107 ods. 2 a adresat neuviedol inu adresu na doru€ovanie, dorucuje sud
pisomnosti

a/ fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatefov Slovenskej republiky, alebo adresu miesta
pobytu cudzinca na uzemi Slovenskej republiky podfa druhu pobytu cudzinca (§106 ods. 1 pism. a/
C.s.p.).

13. Podla § 111 ods. 1 C.s.p. do vlastnych ruk sa doru€uje tak, Ze adresat potvrdi prijatie pisomnosti na
potvrdeni o doru€eni pisomnosti (dalej len ,doruéenka®); udaje v doru¢enke sa povazuju za pravdive,
ak nie je dokdzany opak. Doru€enka je verejnou listinou.

14. Podla § 111 ods. 2 C.s.p. do vlastnych ruk sa doru€uju pisomnosti, pri ktorych tak ustanovuje zakon,
a pisomnosti, pri ktorych to nariadi sud.

15. Podla § 111 ods. 3 C.s.p., ak nemozno dorudit pisomnost na adresu podla § 106, pisomnost sa
povazuje diiom vratenia nedoru€enej zasielky sudu za doru€enu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom
nedozvie.

16. V prejednavanej veci napadnuté uznesenie obsahuje spravne poucenie sudu nielen o lehote na
podanie odvolania, ale aj o prislusnom sude na podanie odvolania (§ 362 ods. 3,4 C.s.p.).

17. Uznesenie bolo doru€ované Zalovanému na adresu bydliska K. X. Zasielka sa vratila Okresnému
sudu Spisska Nova Ves dina 21.12.2017 s poznamkou, Ze zasielka neprevzata v odbornej lehote. Datum
vratenia na obalke je vyznageny dfia 21.12.2017 (C.l. 74 spisu).

18. Nasledky nedorugenia pisomnosti, ktoré sa doru€uju do vlastnych ruk su upravené v § 111 ods. 3
C.s.p..



19. V § 111 ods. 3 C.s.p. je formulovana fikcia doru€enia. Civilny sporovy poriadok pre naplnenie
fikcie doru€enia podla citovanych ustanoveni vyZaduje splnenie zakladnej podmienky, a to nemoznost
doru€enia pisomnosti na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a/ C.s.p. fyzickej osobe, t.j. na adresu
evidovanu v Registri obyvatelov Slovenskej republiky.

20. Ak sa vrati nedorucena zasielka sudu, podatelfia (sudu) opatri zasielku dennou peciatkou a uvedie
defi (datum) kedy sa zasielka vratila a tento der sa povaZuje za defi dorucenia zasielky, aj ked sa adresat
o tom nedozvedel.

21. Zasielka sa vratila sudu prvej inStancie dia 21. decembra 2017, o ¢om sved&i peciatka podatelne
okresného sudu a tento def sa povaZuje za den dorucenia zasielky, aj ked sa Zalovany - adreséat o tom
nedozvedel.

22. Lehota na podanie odvolania pre Zalovaného za&ala plynut dfia 22.12.2017 podfa § 121 ods. 1 C.s.p.
mala uplynat 6.1 2018, kedZe tento deh pripadol na sobotu, v sulade s § 121 ods. 4 C.s.p., lehota na
podanie odvolania uplynula dfia 08.01.2018 pondelok najbliZz8i nasledujuci pracovny den.

23. Zalobca podal odvolanie prostrednictvom svojho advokéata elektronicky diia 26.1.02018, tj. po
uplynuti odvolace;j lehoty.

24. Podla § 386 pism. a/ C.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene.

25. Pisomnost bola doru¢ovana Zalovanému podfa § 106 ods. 1 pism. a/ C.s.p. a v zmysle § 111 ods.
3 C.s.p. sa povazuje za doru€enu diiom vratenia nedoru¢enej zasielky sudu, t.j. ddiom 21. decembra
2017, aj ked sa o tom adresat zasielky nedozvedel.

26. Vzhladom na to, Ze odvolanie zalobcu bolo podané oneskorene, odvolaciemu sudu neostala ina
moznost' len odmietnut odvolanie ako oneskorene podané podfa § 386 pism. a/ C.s.p..

27. Sud prvej inStancie po vrateni zasielky z dévodu jej neprevzatia v odbernej lehote zistoval adresu
Zalovaného evidovanu v registri obyvatelov SR a po zisteni, Ze je zhodna s adresou uvedenou v Zalobe,
na ktoru bolo doru¢ované aj odvolanim napadnuté uznesenie, poziadal Obvodné oddelenie PZ SpiSské
Podhradie o doru€enie znesenia Zalovanému na tu istu adresu (&.1. spisu 80), ktoré dorucilo adresatovi
zasielku dfia 12.01.2018, uvedenu skutoCnost’ adresat potvrdil podpisom na doruéenke a dorucenku
vratilo sudu prvej indtancie.

28. K uvedenej skuto€nosti odvolaci sud povazuje potrebné uviest, Ze nasledné dorucenie uznesenia
prostrednictvom Okresného riaditelstva PZ v Poprade, odboru poriadkovej policie, Obvodného
oddelenia Policajného zboru SpiSské Podhradie Zalovanému dria 12.01.2018 nemalo za nasledok nové
plynutie odvolacej lehoty od 12.01.2018 na podanie odvolania.

29. Odvolacia lehota pre Zalovaného ako bolo vyssie uvedené zacala plynut dfiom 22.12.2017 a skondcila
dna 08.01.2018.

30. Rozhodovanie o nahrade trov odvolacieho konania zaloZil odvolaci sud na ust. § 396 ods. 1 C.s.p.
a § 262 ods. 1 C.s.p.. C.s.p. neobsahuje osobitnu Upravu rozhodovania o trovach konania v pripade,
Ze odvolanie je odmietnuté.

31. Podfla § 396 ods. 1 C.s.p. ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej indtancie sa pouZiju aj
na odvolacie konanie.

32. Konanie v tomto pripade sa kon¢i bez toho, aby odvolaci sud rozhodol vo veci samej v dosledku
procesného zavinenia Zalovaného, ktora podala odvolanie oneskorene.

33. Vzhladom na to, Ze v danom pripade Zalobcovi vznikli trovy odvolacieho konania (lebo podal
vyjadrenie k odvolaniu Zalovaného), odvolaci sud rozhodol tak, Ze Zalobcovi priznal proti Zalovanému
pInu nahradu trov odvolacieho konania. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po



pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik
(§ 262 ods. 2 C.s.p.).

34. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C.s.p.).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 1,2 C.s.p.).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 C.s.p.).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruc€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1,2 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).



Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 C.s.p.).



