Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 16C/60/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1117224421

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 07. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Doricova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2018:1117224421.1
Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v sporovej veci zalobcu: Y. R., bytom S. XX, XXX XX 8., proti Zalovanému v
1. rade: Ministerstvo spravodlivosti SR, Pribinova 2, 812 72 Bratislava, v 2. rade a v 3. rade zalovany
neuvedeny, o odmietnuti podania takto

rozhodol:

Sud podanie zalobcu zo dnia 25.9.2017 oznaceného ako ,zaloba IDSP-711 o nahradu Skody podla
Zakona ¢. 514/2003 Z.z. o zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri vykone verejnej moci v suvislosti
s nezakonnym rozhodnutim a nespravnym uradnym postupom a podla Dohovoru o ochrane ludskych
prav a zakladnych slob6d“ doru¢ené Okresnému sudu Bratislava | dfia 28.09.2017 odmieta.

odovodnenie:

1. Zalobca sudu dna 28.9.2017 dorudil podanie oznagené ako Zaloba IDSP-711 o nahradu $kody
podfa Zakona ¢&. 514/2003 Z.z. o zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri vykone verejnej moci v
suvislosti s nezakonnym rozhodnutim a nespravnym uradnym postupom a podla Dohovoru o ochrane
ludskych prav a zéakladnych slobdd. Zalobca sa Zalobou domahal uloZenia povinnosti Zalovanému
zaplatit’ Zalobcovi sumu 20 000 eur s prislusnym urokom, priCom ako Zalovaného v 1. rade oznadil
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, Zupné namestie 13, Bratislava a v Zalobe uvadza, ze
Zalovani spOsobili Zalobcovi viaceré ujmy a Skody, a s podozrenia, Ze Zalovani a Socialna poistoviia,
vecne prislusné urady, organy, institucie a dalSie vecne prislusné ministerstva SR a konajuce sudy,
exzamestnavatel, zavodny lekar, posudkové komisie, Ministerstvo socialnych veci a rodiny porusuju a
poruSovali prava Zalobcu a pravo na sudnu ochranu a spésobili Zalobcovi aj jeho rodine zavazné ujmy
na zdravi a nenahraditelné majetné $kody. Zalobca zarover uviedol, Ze ma strach, obavu z pomsty
vSetkych Zalovanych a ich spolukomplicov o Zivot a zdravie svoje aj rodiny, deti, a o ich potomkov a
preto neuvadza mena a priezviska. Zalobca v Zalobe neoznadil a nekonkretizoval véetkych Zalovanych,
ktorych opisuje v Zalobe, neopisal zrozumitelne skuto€nosti, na zaklade ktorych sa domaha svojich prav
a neoznacil dékazy, ktoré by nim opisané skutonosti preukazovali. Opisanie rozhodujucich skuto€nosti
je zmato&né a nepresné a neopisuje, na zaklade oho dospel Zalobca k sume 20 000 eur a pre€o sa
ich domaha a od koho.

2. Sud uznesenim zo dha 1.2.2018 &islo konania 16C/60/2017 - 8 vyzval Zalobcu aby v lehote 15
dni od doru€enia tohto uznesenia, odstranil vady zaloby nasledovne:

- Zalobu je potrebné doplnit o oznacgenie vSetkych stran v spore a teda aj o oznacenie Zalovanych a to
tak, Ze ak Zzalovanym je fyzicka osoba je potrebné ju oznadit v Zalobe menom, priezviskom, adresou
trvalého pobytu alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikaénym Gdajom, ak je Zalovanym
pravnicka osoba, oznaduje sa nazvom alebo obchodnym menom, adresou sidla a identifikaCnym &islom
organizacie, ak je pridelené, a ak je Zalovanym v spore §tat, oznaduje sa uvedenim jeho nazvu a nazvu
Statneho organu alebo pravnickej osoby, ktora za stat kona,

- Zalobu je potrebné doplnit' o pravdivé a zrozumitelné opisanie rozhodujucich skutoénosti s uvedenim
konkrétnych faktov a oznacenim v8etkych subjektov ktorych sa konanie tyka ako aj nehnutefnosti, ktoré
boli Zalobcovi neopravnene zabraté, a vSetkych skuto€nosti, na zaklade ktorych sa domaha ochrany



svojho prava, resp. ulozenia povinnosti zaplatit Zalobcovi 20.000 eur a na zéklade ¢oho dospel Zalobca
k tejto sume,

- Zalobu je potrebné doplnit 0 oznagenie dékazov, ktorych sa Zalobca dovolava,

- a musi byt zo Zaloby zrejmé, €oho sa zalobca domaha od kaZzdého zo Zalovanych, teda Zaloba musi
obsahovat Zalobny navrh, aby bolo zrejmé €oho sa Zalobca domaha a o €¢om ma sud konat’ a rozhodnut
a to tak, aby predmetny Zalobny navrh bol jasny, uréity, zrozumitelny a v pripade, Zze spociva v plneni,
aj vykonatefny niektorym zo zdkonom pripustnych spdsobov vykonu rozhodnutia, a ak sa Zalovany
domaha prislusnych urokov, je potrebné uroky Specifikovat tak, aby nebolo pochyb o ich vypocdte,

- k navrhu je dalej potrebné pripojit doékazy preukazujice tvrdenia Zalobcu, ktorych povaha to pripusta,
okrem tych ktoré nemoze pripojit bez vlastnej viny.

Zaroven Zzalobcu poucil, Ze ak v stanovenej lehote vady podania neodstrani v zmysle vyroku tohto
uznesenia sud podanie odmietne, ak nemozno pre uvedeny nedostatok v konani pokradovat.

3. Zalobca podanim dorugenym sudu dha 12.4.2018 poziadal sud o prediZenie 15- dfiovej lehoty
ur€enej suidom uznesenim zo dria 01.02.2018 €.k. 16C/60/2017 - 8 na odstranenie vad Zaloby to z
dovodu, Ze si potrebuje najst’ pravneho zastupcu - advokata.

4. Sud diia 30.4.2018 Zalobcovi lehotu na odstranenie vad Zaloby ur€ent sudom uznesenim zo
dria 01.02.2018 &.k. 16C/60/2017 - 8 podla § 118 ods. 2 Civilného sporového poriadku predizil tak, ze
Zalobca je povinny odstranit vady Zaloby uznesenia zo dria 01.02.2018 &.k. 16C/60/2017 - 8 v lehote
15 dni od doruéenia tohto oznamenia.

5. Zalobcovi bolo ozndmenie o predizeni lehoty doru¢ené diia 13.6.2018. Zalobcovi lehota na opravu
podania uplynula dha 29.6.2018 a Zalobca v stanovenej lehote ani do dria vydania tohto uznesenia
podanie neopravil.

6. Podla § 129 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto
podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora nemdze byt kratSia ako desat’ dni.

Podla § 129 ods. 2 Civilného sporového poriadku v uzneseni podfa odseku 1 sud uvedie, v ¢om je
podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pouci o moznosti podanie
odmietnut.

Podla § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa v lehote ur€enej suidom podanie nedoplni alebo
neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

Podla § 131 Civilného sporového poriadku Zaloba je procesny ukon, ktorym sa uplatriuje pravo na sudnu
ochranu ohrozeného alebo poruseného prava.

Podla § 132 ods. 1 Civilného sporového poriadku v Zalobe sa okrem vSeobecnych nalezitosti podania
uvedie oznalenie stran, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skuto&nosti, oznadenie dékazov na
ich preukazanie a Zalobny navrh.

Podla § 132 ods. 2 Civilného sporového poriadku opisanie rozhodujucich skutoénosti nemozno nahradit
odkazom na oznacené dbkazy.

Podla § 132 ods. 3 Civilného sporového poriadku Zalobca k Zalobe pripoji dékazy, ktorych povaha to
pripusta, okrem tych, ktoré neméze bez svojej viny pripojit.

Podla § 133 ods. 1 Civilného sporového poriadku fyzicka osoba sa v Zalobe oznaluje menom,
priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikatnym
udajom.

Podla § 133 ods. 2 Civilného sporového poriadku pravnicka osoba sa v Zalobe oznaduje nazvom alebo
obchodnym menom, adresou sidla a identifikaCnym €islom organizacie, ak je pridelené.



Podla § 135 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je stranou $tat, v Zalobe sa ozna&uje uvedenim
jeho nazvu a nazvu statneho organu alebo pravnickej osoby, ktora za stat kona.

Podla § 135 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak je stranou Statny organ, v Zalobe sa oznaduje
uvedenim nazvu tohto Statneho organu.

Podla § 136 Civilného sporového poriadku, ak je to mozné, Zalobca v Zalobe uvedie svoje telefonne €islo,
elektronicku adresu, pripadne telefonne &islo a elektronicku adresu svojho zastupcu. Rovnako uvedie
telefénne Cislo a elektronickli adresu Zalovaného a oséb, ktorych vysluch ako dbkazny prostriedok
oznadil, ak su mu zname.

7. Konanie sa za¢ina doru¢enim Zaloby alebo doru&enim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
alebo zabezpe&ovacieho opatrenia sudu (§ 156 Civilného sporového poriadku). Zaloba musi spifat
zdkonné naleZitosti tak, aby bolo zrejmé &oho sa Zalobca domaha od akého Zalovaného a na zaklade
akych skuto€nosti a dokazov. PretoZze podanie Zalobcu zo diia 25.9.2017 oznaleného ako ,zaloba
IDSP-711 o ndhradu 8kody podfa Zakona ¢&. 514/2003 Z.z. o zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri
vykone verejnej moci v suvislosti s nezakonnym rozhodnutim a nespravnym uradnym postupom a podla
Dohovoru o ochrane fudskych prav a zakladnych slobéd“ doruéené Okresnému sudu Bratislava | dha
28.09.2017, neobsahovalo zdkonné nalezitosti Zaloby, sud uznesenim vyzval Zalobcu aby uvedené
nedostatky odstranil a podanie opravil. Zalobca podanie v zmysle uznesenia sudu neopravil. Pre
vady podania sud nemdze pokraCovat v konani a preto sud podanie odmietol v zmysle citovaného
ustanovenia § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa doru€enia na
podpisanom sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§ 363 a 364 Civilného sporového poriadku)
Podla § 365 ods. 1 az 3 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s uznesenim zo dfa 31.1.2018 Cislo konania
16C/58/2017 - 8 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti tomuto uzneseniu o odmietnuti
podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu mdze rozhodnut sud, ktory ho vydal (§ 129 ods. 4 Civilného
sporového poriadku).

Podla zakona ¢. 327/2005 Z. z. ma strana pravo na poskytnutie pravnej pomoci uréenym advokatom
alebo Centrom pravnej pomoci, pokial splfia podmienky na jej poskytnutie uvedené v tomto zakone.



