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Uznesenie

Okresny sud Trencin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta J. P., nar. XX. XX.XXXX, bytom u matky,
v konani zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Trengin, dieta
rodiCov: matky A.. J. P., §tatnej obcianky Slovenskej republiky, t.€. bytom V. V. XXX, a otca C. P., H,,
Statneho obCana Slovenskej republiky, bytom V. V. XXX, pravne zastipeného AK JUDr. Martin Bartko
- JUDr. Silvia Bartkova so sidlom Piaristicka 6667, Trencin, o navrhu otca na nariadenie neodkladného
opatrenia takto

rozhodol:

ZrusSuje s a neodkladné opatrenie nariadené Uznesenim Okresného sudu Trencin
¢.k. 31PPOmM/2/2017-18 zo dfia 04.10.2017 v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v Trencine €.k.
19CoP/62/2017-131 zo dna 04.01.2018.

Navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia sa zamieta.
odovodnenie:

1. Otec dietata svojim navrhom podanym na tunajSom sude dha 18.06.2018 Ziadal, aby sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym bude mat pravo stretavat sa s maloletym J. kazdy utorok a Stvrtok v
Case od 15.00 hod. do 18.30 hod. a v kazdy parny vikend od soboty 09.30 hod. do nedele do 17.00
hod. a neparnu nedefu od 09.30 hod. do 15.30 hod., kedy maloletého vyzdvihne v stanoveny &as v
pracovnych dfioch v predSkolskom zariadeni, ktoré malolety navstevuje, v ostatnych pripadoch v mieste
bydliska matky, a v stanoveny €as ho matke vrati v mieste bydliska matky. Matka je povinna dieta na styk
riadne pripravit a odovzdat’ ho v stanovenom ¢ase otcovi. ZruSuje sa neodkladné opatrenie nariadené
Uznesenim Okresného sudu Tren€in €.k. 31PPOm/2/2017-18 zo dia 04.10.2017 v spojeni s Uznesenim
Krajského sudu v Tren€ine €.k. 19CoP/62/2017-131 zo dfia 04.01.2018. V navrhu uviedol, Ze Okresny
sud Trenc&in Uznesenim &.k. 31PPOmM/2/2017-18 zo dfa 04.10.2017 v spojeni s Uznesenim Krajského
sudu v Tren&ine &.k. 19CoP/62/2017-131 zo dfia 04.01.2018 nariadil nasledovné neodkladné opatrenie:
"Otcovi dietata sa nariaduje odovzdat maloletého J. do starostlivosti matky maloletého dietata.

Otec maloletého dietata je povinny prispievat na vyzivu maloletého dietata J. P. sumou 70,- eur
mesacne k rukam matky, vzdy do 15. dha v mesiaci vopred.

Otec dietata je opravneny stretavat sa s maloletym J. kazdy utorok a Stvrtok v ¢ase od 15.00 hod. do
18.30 hod. a kazdu parnu sobotu od 09.30 hod. do 13.30 hod. a neparnu nedelu od 09.30 hod. do 15.30
hod., kedy maloletého vyzdvihne v stanoveny €as a rovnako ho v stanovenom &ase aj matke vratit' v
mieste bydliska.

Matka je povinna dieta na styk riadne pripravit' a odovzdat’ ho v stanovenom €ase otcovi."

Od nariadenia neodkladného opatrenia, t.j. dfia 04.10.2017, sa uUprava styku otca s maloletym J.
realizovala v zmysle neodkladného opatrenia. V konani o rozvod manZzelstva a Upravu prav a povinnosti
k maloletému J. na ¢as po rozvode, ktoré je vedené Okresnym sudom Tren&in pod sp. zn. 31P/166/2017,
na pojednavani diia 19.04.2018 matka maloletého navrhla a zaviazala sa umoZzZiovat otcovi rozSireny
styk tak, Ze malolety J. parnu sobotu bude u otca, nie od 09.30 hod. do 13.30 hod., ale od 09.30 hod.
do nedele 17.00 hod., t.j. aj s prespatim. Na zaklade uvedeného dobrovolného prehlasenia matky na



tomto pojednavani otec stravil s maloletym 4 vikendy s prespatim. Malolety J. bol touto situaciou velmi
poteSeny a Stastny. VSetky uvedené vikendy prebiehali vo vybornej atmosfére. Malolety ani raz za
matkou neplakal, nespominal ju, bol uvolneny, Stastny a spontanny. Otec s nim podnikol mnozZstvo
vyletov a cely tento €as sa mu plne venoval. Dia 14.06.2018, tesne pred pojednavanim, matka otcovi
zaslala email, navrh rodi¢ovskej dohody, v ktorej uviedla, Ze suhlasi s tym, aby malolety J. mal pravo
stretavat sa s otcom kazdy parny vikend od piatka do pondelka, t.j. 3 noci. Dfia 15.06.2018 matka zaslala
konajucej sudkyni list, v ktorom uviedla, Ze do rozvodu sa bude riadit len neodkladnym opatrenim,
pretoZze nepovazuje za vhodné neustale ustupovat otcovi dietata. Posledny vikend, t.j. od soboty
16.06.2018 do nedele do 17.06.2018, otcovi dietata matka dietata neumoznila prespatie syna v jeho
domacnosti, i napriek tomu, Ze malolety plakal a prosil. Zdéraznil, Ze pévodné neodkladné opatrenie
bolo nariadené na podklade trestného ozndmenia matky maloletého, kedy tvrdila, Ze ju udajne tyral.
V sucasnej dobe je uz jednoznalne preukazané, Ze sa takéhoto trestného &inu voci matke dietata
nedopustil. Je toho nazoru, Ze nie je mozné takto necitlivo zasahovat do prav ich syna J.. Poukazal na
nevyhnutnost bezodkladnej upravy pomerov, pretoZe v pripade nenariadenia neodkladného opatrenia
méze dojst k zhordeniu psychického stavu ich syna, a takéto spravanie matky vyvola v fiom zmatok, a
nasledky celej tejto situacie budu tazko napravitelné.

2. Pre uCely rozhodnutia o neodkladnom opatreni sa sud oboznamil s navrhom na nariadenie
neodkladného opatrenia, obsahom spisu Okresného sudu Tren&in sp. zn. 31P/166/2017,
fotodokumentéciou otca v pocte 6 listov, emailom matky otcovi zo dfia 08.06.2018, listom matky
konajucej sudkyni zo dha 15.06.2018, DVD nosi¢om s videonahravkami, SMS-spravami rodicov
maloletého v pocte 3 listy, spravou zo Setrenia opatrovnika zo dfa 16.07.2018, s obsahom rodi¢ovske;j
dohody zo dna 12.07.2018, a zistil nasledovny skutkovy a skutoény stav:

3. Na tunajSom sude je vedené pod sp. zn. 31P/166/2017 konanie o rozvod manzelstva rodi¢ov
maloletého dietata a uUpravu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému J. na ¢as po rozvode
manzelstva. Predmetné konanie nie je pravoplatne skonéené.

4. Okresny sud Tren€in Uznesenim &.k. 31PPOm/2/2017-18 zo dia 04.10.2017 v spojeni s
Uznesenim Krajského sudu v Trenéine &.k. 19CoP/62/2017-131 zo diia 04.01.2018 nariadil neodkladné
opatrenie.

5. Zo spravy zo Setrenia opatrovnika doru¢enej tunajSiemu sudu dria 17.07.2018 bolo sudom zistené,
Ze diia rodi¢ia maloletého dietata sa v ramci pohovoru na Urade dohodli na spolo€nej Uprave styku otca
s maloletym J.. Podpisali rodi€ovsku dohodu, ktora je platna do doby, kym sud nerozhodne rozsudkom
o Uprave prav a povinnosti k maloletému dietatu. Doporu¢ené bolo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietnut’.

6. Z obsahu dohody rodi¢ov o styku otca s maloletym J., ktora bola na péde Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Tren&in uzavreta medzi rodiémi dfia 12.07.2018, vyplynulo, Ze rodicia sa dohodli na tom,
Ze otec je opravneny stykat’ sa s maloletym J. po€as prvych 5 tyzdfov, t.j. od 16.07.2018 nasledovne:
al kazdy parny tyzder v mesiaci, v utorok v ¢ase od 15.00 hod. do stredy do 08.00 hod.,

b/ kazdy parny tyzden v mesiaci v sobotu v ¢ase od 10.00 hod. do 18.30 hod.,

¢/ kazdy neparny tyzden v mesiaci v nedelu v ¢ase od 10.00 hod. do 17.00 hod.,

d/ kazdy neparny tyZden v mesiaci v utorok a Stvrtok v ¢ase od 15.00 hod. do 18.30 hod..

Otec je opravneny stykat sa s maloletym dietatom po uplynuti prvych piatich tyzdfiov nasledovne:
al kazdy tyzden v mesiaci v stredu v ¢ase od 15.00 hod. do 18.30 hod.,
b/ kazdy parny vikend v mesiaci od piatku od 15.00 hod. do pondelka do 08.00 hod..

Poc&as pracovnych dni si otec maloletého prevezme a odovzda v predskolskom zariadeni, v ostatnych
pripadoch v mieste bydliska matky.

V pripade, Ze by sa styk otca s dietatom nemohol realizovat, rodi¢ia su povinni sa navzajom informovat
o nerealiz&cii styku, a to najskdr 24 hodin vopred s tym, Ze si nasledne, ako to bude mozné, dohodnu
nahradny termin realizcie styku.

Ugastnici si dohodu pregitali, s jej obsahom suhlasia, na znak oho ju vlastnoruéne podpisali. Dohoda
nadobuda ucinnost dfiom 12.07.2018. Tato dohoda je platna do doby, kym sud nerozhodne rozsudkom o



Uprave prav a povinnosti k maloletému dietatu. Rodic¢ia zhodne uviedli, Ze s navrhovanou Upravou styku
budu suhlasit’ aj na &as po rozvode. V ramci pojednavania si upravia dodato¢ne styk po€as prazdnin
a sviatkov.

7. O predpokladoch pre nariadenie neodkladného opatrenia a jeho désledkoch platia ustanovenia §
324 -328 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP").

8. Podfa § 2 ods.1, 2 CMP ( z.€. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok) na konania podla
tohto zakona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za&atie konania, u€astnik
konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

9. Podla § 324 ods.1, 2 CSP (z. &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok) pred za¢atim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Na konanie o
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

12. Podfa § 363 CMP, sud mézZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

13. V. danom pripade mozno konstatovat, ze otec osvedcil existenciu pravneho vztahu ucastnikov,
neosveddil vdak, Zze pravne vztahy ugastnikov si vyZzaduju do€asnu Upravu, a to novou Upravou styku do
rozhodnutia vo veci samej. Styk otca s maloletym J. P. bol upraveny Uznesenim Okresny sud Tren&in
¢.k. 31PPOmM/2/2017-18 zo dfia 04.10.2017 v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v Trencine €.k.
19CoP/62/2017-131 zo dna 04.01.2018, tak ako je vy3Sie uvedené. Od uvedenej Upravy styku otca s
maloletym J. vSak doSlo k zmene pomerov, nakolko rodi¢ia maloletého dietata uzatvorili dfia 12.07.2018
na Urade préace, socidlnych veci a rodiny Tren&in rodiovski dohodu, z obsahu ktorej vyplyva, Ze sa
dohodli na SirSej uprave styku otca s maloletym J.. Zhodne uviedli, Ze dohoda bude platna do doby, kym
sud nerozhodne rozsudkom o Uprave prav a povinnosti k maloletému dietatu. Vzhladom na uvedené
skuto&nosti sud za pouzitia § 363 CMP zrusil hore uvedené neodkladné opatrenie, a zarovef navrh otca
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by bol v podstate upraveny styk v SirSom rozsahu, ako
predtym, na doporucenie kolizneho opatrovnika zamietol, nakolko je toho nazoru, Ze rodi¢ia maloletého
dietata sa na Uprave styku otca s maloletym J. dohodli, €o preukazuje ich rodi€ovska dohoda zo dna
12.07.2018, predloZena tunajsiemu sudu. Vzhfadom k tomu nie je nevyhnutna do€asna Uprava pomerov
nariadenim neodkladného opatrenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia
prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud v Trencine /trojmo/ ( § 357
CSP)

NaleZitosti odvolania:

- ktorému sudu je uréené

- kto ho robi

- ktorej veci sa tyka

- ¢o sleduje

- musi byt podpisané a datované

- proti ktorému rozhodnutiu smeruje

- v akom rozsahu rozhodnutie napada

- z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)



- ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)

Odvolanie v zmysle § 365 ods. CSP mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci ( § 62 ods.1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



