Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 12C/9/2018

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5318200395

Déatum vydania rozhodnutia: 17.07. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Anna Holes¢akova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2018:5318200395.1
Uznesenie

Okresny sud CADCA v spore zalobkyne J. 8., nar. XX.X.XXXX, bytom I. & XXX, proti zalovanému T. H.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom . XXX/XXC, C., o zaplatenie 992,-- € s prisluSenstvom

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

. Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobou doru¢enou Okresnému sudu Cadca dnha 7.2.2018 sa zalobkyria vodi oznadenému
Zalovanému domahala zaplatenia Skody v sume 992,- €, ktord jej vznikla v dosledku trestného &inu
Zalovaného, za ktory bol odstdeny v trestnom rozkaze Okresného sudu Cadca sp. zn. 2T/80/2017.
Vyzvou zo dina 6.6.2018 sud vyzval Zalobkyfiu aby spresnila z €¢oho jej narok pozostava s poukazom
na to, Ze jej Skoda uz bola v tresthom rozkaze priznana. Vyzvu prevzala diia 11.6.2018 a na vyzvu
nereagovala Zalobkyha Ziadnym spdsobom.

2. Z uradnej ¢innosti mal sud preukazané, Ze Zalovany T. H. bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Cadca 6.k. 2T 80/2017-71 zo diha 12.6.2017, ktory nadobudol pravoplatnost dita 20.10.2017 pravoplatne
uznany za vinného z pre€inu kradeZe po § 212 ods. 1 Tr. zdkona a precinu neopravneného vyrobenia a
pouzivania elektronického platobného prostriedku a inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. z&k., za
¢o mu bol uloZzeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 1 rok, ktorého vykonu mu bol podmieneéne
odloZeny na skusobnu dobu v trvani dva roky. Su€asne bola Zalovanému (obZalovanému) postupom
podla § 287 ods. 1 Tr. por. uloZzena povinnost uhradit’ poSkodenej $kodu vo vyske 992,- €. Vodi trestnému
rozkazu odpor zo strany obZalovaného podany nebol, trestny rozkaz teda nadobudol pravoplatnost vo
vSetkych jeho vyrokoch a teda aj do vyroku, ktorym bola T. H. uloZena povinnost uhradit J. S. $kodu
992,- €.

3. Podla § 161 ods. 1 az 3 C.s.p.

(1) Ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykofvek po€as konania prihliada na to, i su splnené
podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

(2) Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

(3) Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory mozno odstranit, sud urobi vhodné opatrenia na
jeho odstranenie. Pritom spravidla mézZe pokraCovat' v konani, ale nesmie vydat rozhodnutie, ktorym sa
konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok procesnej podmienky odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 230 CSP ak sa o veci pravoplatne rozhodlo, nemdze sa prejednavat a rozhodovat’ znova.

4. Len €o sa o veci pravoplatne rozhodlo, nembze sa prejednavat znova. Zaklada to teda prekazku
pravoplatne rozhodnutej veci, ktora sa v odbornej verejnosti nazyva tiez prekazka rei iudicatae alebo



res iudicata a ktora je neodstranitefnym nedostatkom podmienky konania. Sud je povinny v kazdom
Stadiu sudneho konania skumat’ podmienky konania. Jednou z procesnych podmienok konania je i
skimanie podmienok konania. Zaloba na nahradu $kody 992,- € bola Zalobkyfiou Okresnému sudu
Cadca dorugena dna 7.2.2018, pritom o naroku na ndhradu $kody v sume 992, - € bolo riadne rozhodnuté
v ramci trestného konania vo veci 2T 80/2017 a teda toto rozhodnutie - trestny rozkaz Okresného sudu
Cadca &.k. 2T 80/2017-71 zo dila 12.6.2017 tvori prekazku res iudicata, ktora prekazka brani stdu konat
vo veci dalej s poukazom na ust. § 230 CSP a preto bol sud nuteny konanie podla § 161 ods. 2 C.s.p.
zastavit. Pre uplnost sud uvadza, Ze trestny rozkaz je spbsobily exekuény titul na podklade ktorého si
mbze Zalobkyha uplatnit svoj narok v ramci exekucného konania.

5. O trovach konania sud rozhodol podla § 256 CSP a contrario a Zalovanému nepriznal nahradu trov
konania, nakofko mu Ziadne trovy ani nevznikli a 0 podanej zalobe nemal vedomost.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni od dorucenia tohto
rozhodnutia na Okresnom stde Cadca pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p. ak zakon na
podanie nevyzaduje osobitné naleZitosti v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.



