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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Senat Okresného sidu Namestovo, predsednickou senatu Mgr. Danielou Pilar€ikovou a ¢lenmi senatu
Mariou Dur&akovou a Elenou Ferancovou v trestnej veci proti obZzalovanému T. J., nar. XX. XX. XXXX,
pre pokracujuci zlo€in skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 4 Tr. zakona na hlavnom
pojednavani konanom dria 17. 07. 2018 v Namestove, takto

rozhodol:

Obzalovany T. J., nar. XX. XX .XXXX v W, trvale bytom A. XX/XX, F., t. €. v UVV a UVTOS llava

sa uznava za vinného,ze

ako konatel spolo€nosti s obchodnym menom VKP-MONT s.r.0. a miestom podnikania Zabiedovska 39,
028 01 Brezovica, ICO: 44 674 775,

1/ podal dfia 2.7.2012 na Darlovy urad Zilina, pobotku Namestovo dafové priznanie k dani z prijmov
pravnickej osoby za rok 2011, do ktorého zahrnul fiktivne dodavatelské faktury od dodavatelov

ViVis Group, s.r.o., Neresnicka cesta 6430, 960 01 Zvolen, ICO: 36 434 027
- €. 29/2011 zo dia 30.6.2011 na sumu 41.133,- eur (DPH 6.855,60 eur),

. 072011 zo dna 6.4.2011 na sumu 12.799,92 eur (DPH 2.133,32 eur),

. 082011 zo dnia 20.4.2011 na sumu 16.399,92 eur (DPH 2.733,32 eur),

. 092011 zo dna 31.5.2011 na sumu 56.707,92 eur (DPH 9.451,32 eur),

. 102011 zo dna 25.5.2011 na sumu 144.241,20 eur (DPH 20.040,20 eur),
. 112011 zo dha 31.5.2011 na sumu 14.935,20 eur (DPH 2.489,20 eur),

. 122011 zo dna 31.5.2011 na sumu 61.975,20 eur (DPH 10.329,20 eur),

. 132011 zo dna 31.5.2011 na sumu 119.011,20 eur (DPH 19.835,20 eur),
. 142011 zo dna 31.5.2011 na sumu 71.736,-eur (DPH 11.956,-eur),
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ADEXO, s.r.0., Obchodna 39, 811 06 Bratislava, ICO: 45 575 118

- €. 2011/23 zo dia 30.7.2011 na sumu 46.007,04 eur (DPH 7.667,84 eur),

. 2011/24 zo dna 30.7.2011 na sumu 70.423,14 eur (DPH 11.737,19 eur),

. 2011/25 zo dria 30.7.2011 na sumu 77.287,86 eur (DPH 12.879,81 eur),
2011/26 zo dnia 30.7.2011 na sumu 103.329,84 eur (DPH 17.221,64 eur),
2011/27 zo dnia 25.8.2011 na sumu 6.304,80 eur (DPH 1.050,80 eur),
2011/28 zo dfia 31.8.2011 na sumu 27.993,80 eur (DPH 4.665,63 eur),
2011/29 zo dnia 31.8.2011 na sumu 208.863,64 eur (DPH 34.810,61 eur),
. 2011/30 zo dria 10.9.2011 na sumu 41.169,96 eur (DPH 6.861,66 eur),

. 2011/31 zo dria 10.9.2011 na sumu 12.288,- eur (DPH 2.048,- eur),

. 2011/32 zo dria 30.9.2011 na sumu 4.800,48 eur (DPH 800,08 eur),
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- €. 2011/33 zo dia 30.9.2011 na sumu 91.044,26 eur (DPH 15.174,04 eur),
- €. 2011/34 zo dha 30.9.2011 na sumu 47.370,22 eur (DPH 7.895,18 eur),
VVICS, s.r.o., Vychodna 286, 032 32 Vychodna, ICO: 36 438 375

- €. 201104 zo dha 22.2.2011 na sumu 77.760,- eur (DPH 12.960,- eur),

- €. 201105 zo dha 22.2.2011 na sumu 28.800,-eur (DPH 4.800,-eur),

- €. 201106 zo dha 22.2.2011 na sumu 24.000,- eur (DPH 4.000,- eur),

- ¢. 201107 zo dha 21.3.2011 na sumu 9.600,-eur (DPH 1.600,-eur),

- €. 201108 zo dha 22.3.2011 na sumu 42.240,- eur (DPH 7.040,- eur),
AUTOMARKO, s.r.0., Bratislavska 31, 010 01 Zilina, ICO: 36 436 046

- €. 02/2011 zo dha 30.6.2011 na sumu 31.680,-eur (DPH 5.280,-eur),

- €. 03/2011 zo dna 30.6.2011 na sumu 30.126,- eur (DPH 5.021,- eur),

a fiktivne vydavkové pokladniéné doklady

- €. V-0038 zo diia 30.6.2011 na sumu 356.000,- eur (DPH 59.333,33 eur),
- €. V-0043 zo diia 30.6.2011 na sumu 75.550,- eur (DPH 12.591,67 eur)

¢im umyselne skratil dar z prijmov pravnickej osoby za rok 2011 o sumu 308.998,62 eur,

2/ podal diia 24.3.2011 na Dafovy urad Zilina, poboéku Namestovo dafové priznanie k dani z pridane;
hodnoty za februar 2011, do ktorého zahrnul fiktivne dodavatel'ské faktury od dodavatefla

VVICS, s.r.o., Vychodna 286, 032 32 Vychodna, ICO: 36 438 375

- €. 201104 zo dha 22.2.2011 na sumu 77.760,- eur (DPH 12.960,- eur),
- €. 201105 zo dha 22.2.2011 na sumu 28.800,- eur (DPH 4.800,- eur),
- €. 201106 zo dha 22.2.2011 na sumu 24.000,- eur (DPH 4.000,- eur),

¢im umyselne skratil dan z pridanej hodnoty za februar 2011 o sumu 21.760,- eur,

podal dia 27.4.2011 na Datovy Urad Zilina, pobocku Namestovo dafové priznanie k dani z pridanej
hodnoty za marec 2011, do ktorého zahrnul fiktivhe dodavatelské faktury od dodavatefa VVICS, s.r.o.,
Vychodna 286, 032 32 Vychodna, ICO: 36 438 375

- &. 201107 zo dha 21.3.2011 na sumu 9.600,- eur (DPH 1.600,- eur),

- €. 201108 zo dha 22.3.2011 na sumu 42.240,- eur (DPH 7.040,- eur),

¢im umyselne skratil dar z pridanej hodnoty za marec 2011 o sumu 8.640,- eur,

podal dia 25.5.2011 na Dariovy Urad Zilina, pobotku Namestovo dafové priznanie k dani z pridanej
hodnoty za april 2011, do ktorého zahrnul fiktivne dodavatelské faktury od dodavatela

ViVis Group, s.r.o., Neresnicka cesta 6430, 960 01 Zvolen, ICO: 36 434 027

- €. 072011 zo dha 6.4.2011 na sumu 12.799,92 eur (DPH 2.133,32 eur),

- €. 082011 zo dha 20.4.2011 na sumu 16.399,92 eur (DPH 2.733,32 eur),

¢im umyselne skratil dan z pridanej hodnoty za april 2011 o sumu 4.866,64 eur,

podal diia 27.6.2011 na Darovy urad Zilina, pobo¢ku Namestovo dariové priznanie faktiry od dodavatela
ViVis Group, s.r.o., Neresnicka cesta 6430, 960 01 Zvolen, ICO: 36 434 027

- €. 092011 zo dha 31.5.2011 na sumu 56.707,92 eur (DPH 9.451,32 eur),

- €. 102011 zo dia 25.5.2011 na sumu 144.241,20 eur (DPH 20.040,20 eur),

- €. 112011 zo dna 31.5.2011 na sumu 14.935,20 eur (DPH 2.489,20 eur),

- €. 122011 zo dha 31.5.2011 na sumu 61.975,20 eur (DPH 10.329,20 eur),

- €. 132011 zo dha31.5.2011 na sumu 119.011,20 eur (DPH 19.835,20 eur),

- €. 142011 zo dha 31.5.2011 na sumu 71.736,-eur (DPH 11.956,-eur),

¢im umyselne skratil dar z pridanej hodnoty za maj 2011 o sumu 78.101,12 eur,



podal diia 25.7.2011 na Dariovy Urad Zilina, pobodku Namestovo dariové priznanie a diia 7.7.2013 na
Dariovy Urad Zilina, pobo¢ku Namestovo dodatoéné darfové priznanie k dani z pridanej hodnoty za jun
2011, do ktorého zahrnul fiktivne dodavatelské faktury od dodavatela

ViVis Group, s.r.o., Neresnicka cesta 6430, 960 01 Zvolen, ICO: 36 434 027
- €. 29/2011 zo dna 30.6.2011 na sumu 41.133,-eur(DPH 6.855,60 eur),

AUTOMARKO, s.r.0., Bratislavska 31, 010 01 Zilina, ICO: 36 436 046

- €. 02/2011 zo dfa 30.6.2011 na sumu 31.680,- eur (DPH 5.280,- eur),

- €. 03/2011 zo dna 30.6.2011 na sumu 30.126,- eur (DPH 5.021,- eur),

a fiktivne vydavkové pokladniéné doklady

- €. V-0038 zo diia 30.6.2011 na sumu 356.000,- eur (DPH 59.333,33 eur),
- €. V-0043 zo diia 30.6.2011 na sumu 75.550,- eur (DPH 12.591,67 eur),

¢im umyselne skratil dar z pridanej hodnoty za jun 2011 o sumu 89.081,60 eur,

podal dia 25.8.2011 na Dariovy Urad Zilina, pobocku Namestovo dafové priznanie k dani z pridanej
hodnoty za jul 2011, do ktorého zahrnul fiktivne dodavatel'ské faktury od dodavatela

ADEXO, s.r.o., Obchodna 39, 811 06 Bratislava, ICO: 45 575 118

- €. 2011/23 zo dia 30.7.2011 na sumu 46.007,04 eur (DPH 7.667,84 eur),

- €. 2011/24 zo dha 30.7.2011 na sumu 70.423,14 eur (DPH 11.737,19 eur),

- €. 2011/25 zo dha 30.7.2011 na sumu 77.287,86 eur (DPH 12.879,81 eur),

- €. 2011/26 zo dia 30.7.2011 na sumu 103.329,84 eur (DPH 17.221,64 eur),

¢im umyselne skratil dar z pridanej hodnoty za jul 2011 o sumu 49.506,48 eur,

podal dia 26.9.2011 na Dariovy Urad Zilina, pobotku Namestovo dafové priznanie k dani z pridanej
hodnoty za august 2011, do ktorého zahrnul fiktivhe dodavatelské faktury od dodavatela ADEXO, s.r.o.,
Obchodna 39, 811 06 Bratislava, ICO: 45 575 118

- €. 2011/27 zo dha 25.8.2011 na sumu 6.304,80 eur (DPH 1.050,80 eur),

- €. 2011/28 zo dia 31.8.2011 na sumu 27.993,80 eur (DPH 4.665,63 eur),

- €. 2011/29 zo dha 31.8.2011 na sumu 208.863,64 eur (DPH 34.810,61 eur),

¢im umyselne skratil dar z pridanej hodnoty za august 2011 o sumu 40.527,04 eur,

podal difa 25.10.2011 na Darovy Urad Zilina, pobo¢ku Namestovo darfiové priznanie k dani z pridanej
hodnoty za september 2011, do ktorého zahrnul fiktivne dodavatelské faktury od dodavatela ADEXO,
s.r.0., Obchodna 39, 811 06 Bratislava, ICO: 45 575 118

- €. 2011/30 zo dia 10.9.2011 na sumu 41.169,96 eur (DPH 6.861,66 eur),

- €. 2011/31 zo dia 10.9.2011 na sumu 12.288,- eur (DPH 2.048,- eur),

- €. 2011/32 zo dha 30.9.2011 na sumu 4.800,48 eur (DPH 800,08 eur),

- €. 2011/33 zo dia 30.9.2011 na sumu 91.044,26 eur (DPH 15.174,04 eur),

- €. 2011/34 zo dia 30.9.2011 na sumu 47.370,22 eur (DPH 7.895,18 eur),

¢im umyselne skratil dan z pridanej hodnoty za september 2011 o sumu 32.778,82 eur,

svojim konanim tak za mesiace februar az september 2011 skratil dar z pridanej hodnoty spolu o sumu
325.261,- eur,

teda
vo velkom rozsahu skratil dan,
tym spachal

pokracujuci zlo€in skratenie dane a poistného podfa § 276 ods. 1, ods. 4 Tr. zakona.



Podla § 44 Tr. zakona u p u $ta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zakona, pretoze poklada
trest uloZeny rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/20/2016 zo dria 08. 11. 2017 v zneni
rozsudku Krajského stdu v Ziline sp. zn. 1To/4/2018 zo diia 13. 03. 2018, ktorym mu bol uloZeny suhrnny
nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere 11 rokov a trest zakazu €innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu vo vymere 3 roky, na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatoény.

odovodnenie:

Okresna prokuratira Namestovo podala dfia 14. 12. 2017 tunajSiemu sudu obzalobu na T. J. pre
pokracujuci zlo€in skratenie dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 4 Tr. zakona.

Obzalovany na hlavnom pojednavani dna 17. 07. 2018 po zakonnom pouceni urobil podfa § 257 ods.
1 pism. b/ Tr. poriadku vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku, ktory mu je kladeny za vinu. Na
vSetky ustanovenia v zmysle § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Tr. poriadku, ktoré mu sud precital,
obZalovany odpovedal, Ze rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory mu je kladeny za vinu, bol pouéeny o
svojich pravach, najma o prave na obhajobu, rozumie pravnej kvalifikacii, bol oboznameny s trestnymi
sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in kladeny mu za vinu a dobrovofne sa priznal a uznal
vinu za skutok, ktory sa kvalifikuje ako pokracujuci zlo€in skratenie dane a poistného podla § 276 ods.
1, ods. 4 Tr. zakona.

Prokurator a obhajca k vyhlaseniu obZalovaného zaujali stanovisko, Ze nemaju namietky proti tomu, aby
sud vyhlasenie obzalovaného prijal a navrhli jeho vyhlasenie prijat. Sud postupujuc podla § 257 ods.
7 Tr. poriadku prijal vyhladsenie obZalovaného o vine, kedZe skutok, vo vztahu ku ktorému obZalovany
urobil vyhlasenie o vine, napifia vetky znaky pokragovacieho zlo&inu skratenie dane a poistného podra
§ 276 ods. 1, ods. 4 Tr. zakona.

Zloc€inu skratenia dane a poistného podfla § 276 ods. 1, ods. 4 Tr. zakona sa dopusti, kto skrati dan vo
velkom rozsahu.

Podla § 124 ods. 1 Tr,. zakona Skodou sa na Ucely tohto zakona rozumie ujma na majetku alebo reainy
ubytok na majetku alebo na pravach poskodeného alebo jeho ind ujma, ktora je v pri¢innej suvislosti s
trestnym &inom, bez ohladu na to, &i ide o $kodu na veci alebo na pravach. Skodou sa na Géely tohto
zakona rozumie aj ziskanie prospechu v pri¢innej suvislosti s trestnym ¢inom.

Podla § 125 ods. 1 Tr,. zakona $kodou malou sa rozumie $koda prevy$ujica sumu 266 eur. Skodou
vac3ou sa rozumie suma dosahujuca najmenej desathasobok takej sumy. Zna¢nou Skodou sa rozumie
suma dosahujica najmenej stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma
dosahujuca najmenej pat'stonasobok takej sumy. Tieto hladiskd sa pouZiju rovhako na urenie vysky
prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢&inu.

Podla § 122 ods. 10 Tr. zadkona za pokracovaci trestny €in sa povazuje, ak pachatel pokracoval v
pachani toho istého trestného Cinu. Trestnost vSetkych Ciastkovych utokov sa posudzuje ako jeden
trestny Cin, ak v8etky Ciastkové utoky toho istého pachatela spaja objektivna suvislost' v €ase, spdsobe
ich pachania a v predmete Utoku, ako aj subjektivna suvislost, najma jednotiaci zamer pachatela spachat’
uvedeny trestny €in. Vzhfadom na uvedené v tomto konkréthom sudenom pripade bolo namieste uznat
obZalovaného vinnym a uloZit mu trest za dalSie Ciastkové utoky, ktoré tvoria sucast pokracovacieho
trestného Cinu, pretoZze za iné Ciastkové utoky bol uZz sudom prvého stupria vyhlaseny pravoplatny
odsudzujuci rozsudok.

Podla § 15 pism. a/ Tr. zakona trestny €in je spachany umyselne, ak pachatel chcel spdsobom
uvedenym v tomto zakone porusit alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zakonom (priamy umysel).

Trestny Cin skratenia dane je charakteristicky podvodnym Uumyslom pachatela, ktory je Specificky
zamerany na zniZenie alebo uplIné eliminovanie dafiovej povinnosti prostrednictvom uvedenia do omylu



dariového uradu v otazke udajov, z ktorych dafova povinnost, resp. jej vyska vyplyva, vratane zatajenia
takych udajov. Po subjektivnej stranke bolo preukazané, Ze obZalovany sa dopustil predmetného
trestného &inu umyselnou formou v zmysle ust. § 15 pism. a/ Tr. zakona.

Konanie obzalovaného v bode 1/ a 2/ bolo posudené ako pokraovaci zlo€in skratenia dane a poistného
podla § 276 ods. 1, ods. 4 Tr. zakona, pretoZe obZalovany pokraCoval v pachani toho istého trestného
¢inu, pricom v3setky Ciastkové Utoky spajala objektivna suvislost' v Ease, spbsobe a v predmete utoku,
ako aj subjektivna suvislost, t.j. jeho jednotiaci zamer spachat uvedeny trestny ¢in. V danom pripade
jednotlivé giastkové utoky, napinaju znaky toho istého trestného &inu, su po subjektivnej stranke spojené
jednym a tym istym zamerom obZzalovaného, jednotlivé utoky boli postupne s tym istym zamerom
podvodnym konanim dosiahnut’ skratenie dane a medzi nimi bola blizka suvislost v ase a aj predmete
utoku. Casovu suvislost pre uréenie pokradovacieho trestného &inu nemoZno presne ohranigit, ale
spravidla ide o dni, tyZdne a aj mesiace. Podmienkou spocitania $kdd spésobenych Ciastkovymi utokmi
pri majetkovom trestnom Cine je, Ze ide o pokracovaci trestny ¢in, a nie o opakovanie trestného ¢inu.

Po prijati vyhlasenia obZalovaného o jeho vine, sud zéroven vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu v akom
obzalovany priznal spachanie skutku sa nevykona a vykonaju sa dbkazy suvisiace iba s vyrokom o
treste, kedZe narok na nahradu Skody uplatneny nebol.

V ramci dokazovania boli itané najma spravy o povesti, odpis z registra trestov, vypis z registra
priestupkov a pripojené spisy Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6T/123/2014 a sp. zn. 4T/55/2015 a
Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/20/2016.

Obzalovany na hlavhom pojednavani vyjadril [Utost nad svojim konanim a uviedol, Ze trestnej €innosti
sa dopustil z dévodu, Ze mu neboli vyplacané faktury a nemal tak finan&né prostriedky.

K osobe obZalovaného bolo dalej zistené, Zze v mieste trvalého bydliska pozival dobru povest. Z odpisu
z registra trestov vyplynulo, Ze v registri trestov ma 2 zaznamy, rozsudok Okresného sudu Néamestovo
sp. zn. 6T/123/2014 z 18.11.2014 za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1
Tr. zakona, za ktory mu bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 2 mesiace so skiSobnou dobou 12
mesiacov a trest zakaz innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu po dobu 3 roky a Okresného
sudu Namestovo sp. zn. 4T/55/2015 z 15.12.2015 v zneni rozsudku Krajského sudu v Ziline sp. zn.
2T0/37/16 z 22.6.2016 za precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr.
zakona, ktorym bol odsudeny na nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere 8 mesiacov a trest
zakaz Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu po dobu 4 rokov. Iné zdznamy v registri trestov
nemal, lustraciou v registroch v3ak bolo zistené, Ze obZalovany bol naposledy odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/20/2016 zo dfia 08. 11. 2017 v zneni rozsudku Krajského sudu
v Ziline sp. zn. 1To/4/2018 zo dfia 13. 03. 2018, ktorym mu bol ulozeny suhrnny nepodmienedny trest
odniatia slobody vo vymere 11 rokov a trest zdkazu innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu
vo vymere 3 roky.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud vychadzal najma zo zasad upravenych v ust. § 34 ods. 1,
4 Tr. zakona, pri vahach aky druh a vymera trestu by spravodlivo zohladfiovali konanie obZalovanych,
ich zavinenie, nasledok, pohnutku, osobu, pomery a moznosti ich napravy a v neposlednom rade aj
polah&ujuce a pritaZujuce okolnosti, sud vychadzal zo zasady, Ze trest je pravnym nasledkom trestného
¢inu, a teda musi byt umerny k spachaniu trestného €inu (zdsada proporcionality trestu). Trest je jednym
z prostriedkov na dosiahnutie u€elu Trestného zakona, ¢im je uréena aj jeho funkcia v tych smeroch,
v ktorych ma pésobit zakon, na ochranu spolo¢nosti, jednak pred pachatefom trestného ¢inu, vo i
ktorému sa prejavuje prvok represie (zabraneniu v trestnej €innosti) a prvok individualnej prevencie
(vychovy k riadnemu Zivotu - rehabilitécia) a jednak aj vogi dalSim ob&anom potencionalnym pachatelom,
voci ktorym sa prejavuje prvok generalnej prevencie (vychovné pésobenie trestu na ostanych ¢lenov
spolo¢nosti). Trest zaroven musi vyjadrovat aj moralne odsudenie pachatefa (retribucia).

V prospech obzalovaného bolo vyhodnotené, Ze obZalovany sa k spachaniu trestného €inu priznal a
trestny &in uprimne olutoval a napomahal pri objasfiovani trestnej innosti. PritaZujuce okolnosti zistené
neboli. ObZalovany urobil na hlavhom pojednavani vyhlasenie o vine podla § 257 ods. 1 pism. b/ Tr.
poriadku, ¢im sa vzdal prava na verejny sudny proces a sud aj tuto okolnost bral do Uvahy pri ukladani
trestu.



KedZe obzalovany sa sudeného skutku dopustil eSte predtym, ako mu bol sidom prvého stupha
oznamené rozhodnutie Okresného sudu RuZomberok sp. zn. 1T/20/2016 zo dia 08. 11. 2017, ktorym
bol uznany vinnym z pokraovacieho zlo€inu podvodu spachaného v spolupachatelstve podla § 20
Tr. zakona, § 221 ods. 1, 4 pism. a/ Tr. zakona a v zneni rozsudku Krajského sudu v Ziline sp. zn.
1To/4/2018 zo dha 13. 03. 2018 mu bol ulozeny suhrnny nepodmienecny trest odiatia slobody vo
vymere 11 rokov a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 3 roky,
za sucasného zrusenia vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6T/123/2014 z
18.11.2014, ktorym mu bol uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 2 mesiace so skuSobnou dobou
12 mesiacov a trest zakaz Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu po dobu 3 roky, do uvahy
prichadzalo ulozenie sihrnného trestu podla § 42 ods.1 Tr. zak. za celu sa zbiehajucu trestnu ¢innost. V
pripade obZalovaného boli splnené podmienky na uloZzenie sihrnného trestu vo vztahu k vyroku o treste
rozsudku Okresného sudu RuzZomberok sp. zn. 1T/20/2016 zo dna 08. 11. 2017, ktorym bol uznany
vinnym z pokraCovacieho zlo€inu podvodu spachaného v spolupachatelstve podfa § 20 Tr. zakona, §
221 ods. 1, 4 pism. a/ Tr. zakona a v zneni rozsudku Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1To/4/2018 zo
dna 13. 03. 2018 mu bol uloZeny suhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 11 rokov
a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 3 roky a zaroven bol
tymto rozsudkom zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6T/123/2014
z 18.11.2014. Obzalovany sudeny skutok dokonal v oktébri 2011, t.j. predtym, ako bol suidom prvého
stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6T/123/2014 z 18.11.2014
a zaroven odsudzujuci rozsudok Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/20/2016 zo dra 08. 11. 2017,
pricom skutky, pre ktoré bol obZalovany uznany vinnym rozsudkami Okresného sidu Namestovo sp. zn.
6T/123/2014 z 18.11.2014 a Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/20/2016 zo dna 08. 11. 2017 su
spolu so sudenym skutkom ( t.j. so skutkom, ktory je predmetom tohto konania) vo viac&innom nie¢im
neprerusenom subehu. Zarover vo vztahu k rozsudku Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4T/55/2015
z 15.12.2015 v zneni rozsudku Krajského sudu v Ziline sp. zn. 2To/37/16 z 22.6.2016, ktorym bol
odsudeny na nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov a trest zakaz Cinnosti viest
motoroveé vozidla akéhokolvek druhu po dobu 4 rokov sud dodava, Ze neboli splnené podmienky na
uloZenie suhrnného trestu, pretoZe bol medzi sidenym skutkom a skutkami, za ktoré bol obZalovany uz
odsudeny rozsudkami Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6T/123/2014 z 18.11.2014 a Okresného sudu
RuZzomberok sp. zn. 1T/20/2016 zo dfia 08. 11. 2017 a skutkom zo dria 11. 3. 2015, za ktory bol odsudeny
rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4T/55/2015 z 15.12.2015 preruSeny viaccinny subeh
driom 18. 11. 2014, t.j. dflom vyhlasenia prvého odsudzujuceho rozsudku, ktorym bol prave rozsudok
Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6T/123/2014 z 18.11.2014.

S prihliadnutim na prevahu polah&ujucich okolnosti, vratane skuto&nosti, Ze obZalovany urobil na
hlavnom pojednavani vyhlasenie o vine a vzdal sa tak prava, na vykonanie dokazovania kontradiktérnym
spbsobom, napomahal pri objasfovani trestnej ¢innosti, nad svojim spravanim vyjadril futost, priznal
sa k spachaniu trestného &inu, sud tiez prihliadal aj na obdobie, ktoré uplynulo od spachania sudeného
skutku ( takmer 7 rokov) a vzhladom na uvedené upustil od uloZenia suhrnného trestu, nakolko dospel
k zaveru, Ze trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/20/2016 zo dia 08. 11.
2017 v zneni rozsudku Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1To/4/2018 zo diia 13. 03. 2018, ktorym mu bol
uloZeny suhrnny nepodmieneény trest odiatia slobody vo vymere 11 rokov so zaradenim pre jeho vykon
do maximalneho stupria strazenia, spolu s trestom zakazu ¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu vo vymere 3 roky, je na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela dostatonym.

Vzhladom na uvedené sud potom rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.
Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ na tunajsi sud do 15
dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 Tr. por. )

Odvolanie mézu podat’
- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. por.) a to v neprospech i v prospech

obzalovaného (§ 308/1,2 Tr. por.). V prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj proti voli
obzalovaného (§ 308/2 Tr. por.)



- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b Tr. por.) a to len vo svoj prospech
(§ 308/2 Tr. por.)

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. por.)

- zakonny zastupca obz., opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZz. i proti
jeho voli (§ 308/2 Tr. por.)

- Statny organ starostlivosti o mlddez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1 Tr. por.)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§
307/1c Tr. por.), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1 Tr. por.). Ak je poSkodenym pravnicka osoba,
odvolanie mOze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68 Tr. por.)

- zuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d Tr. por.), (§ 45/1 Tr.por.)
Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut’ aj preto, Ze

taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



