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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill v spore Zalobcu: Stavebné bytové druzstvo ob&anov, ICO: 00 170 364, so
sidlom: Na Bielenisku €. 4, Pezinok, Zalovany: K. U., nar.. XX.XX.XXXX, bytom: J. X, I., o zaplatenie
843,09 eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

1. Zalobcovi sa priznava narok na nahradu trov konania 100%.

1. Zalobcovi sa vracia stdny poplatok v sume 43,80 eur prostrednictvom spoloénosti Slovenskéa posta
a.s, ICO: 36 631 124, so sidlom: Partizanska cesta 9, 975 99 Banskéa Bystrica po pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou zo dia 23.03.2018 sa Zalobca domahal, aby sud zaviazal zalovaného na uhradu sumy 843,09
eur s prisluSenstvom. Svoj navrh odovodnil tym, Ze Zalovany je vyluénym vlastnikom bytu &. XX, vo
vchode €. X bytového domu na J. X, v |., a svoj zavazok platit' Zalobcovi Uhrady za vykon spravy spojené
s uzivanim bytu nesplnil a dostal sa do omeSkania.

2. Dnia 13.07.2018 zalobca pisomne oznamil sudu, Ze berie Zalobu v celom rozsahu spét, a to z dévodu
Uhrady diZnej istiny Zalovanym po zacati konania.

3. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ako ,C.s.p.“) Zalobca mbze vziat Zalobu spéat.

4. Podfla § 145 ods.1 C.s.p. ak je Zzaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

5. Zalobca, ktory podal Zalobu, ma pravo s fiou disponovat, t.j. mdze ju za konania vziat' aj spat, & uz
celkom, alebo len s&asti. Spatvzatim Zaloby Zalobca prejavuje vélu, aby sud vo veci nekonal a o veci
meritérne nerozhodol. Ak uz Zalobca Zalobu zobral spét, toto spatvzatie nemozno odvolat. Ak je Zaloba
vzata spat celkom, sud uznesenim konanie zastavi. Podla § 146 ods. 2 C.s.p. suhlas Zalovaného je
potrebny vzdy, ak urcity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu. V
tychto pripadoch je teda irelevantné, ¢i sa uz zacalo predbezné prejednanie sporu alebo pojednavanie,
ako aj to, &i vedu Zalovaného k jeho nesuhlasu vazne dévody. Zakonodarca tu rieSi otazku tzv. iudicium
duplex, teda situacie, ked Zalobcom aj Zalovanym moze byt ktorakolvek zo stran. Hmotnopravna vecna
legitimacia sa vztahuje na obidve strany a ako konStatuje zakonodarca, je len otdzkou procesnej nahody,
kto poda Zalobu. Preto sa v takychto pripadoch suhlas so spatvzatim zaloby vyZaduje vzdy, napriklad
konanie o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.

6. Sud na zaklade podania zalobcu zo diia 13.07.2018 zastavil konanie vedené pod sp. zn. 15C/21/2018
7. Podla § 251 C.s.p. trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

8. Podla § 256 ods. 1 C.s.p. Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. 0 ndroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



10. Vo vSeobecnosti plati, Ze nahradu trov konania ovlada zasada uspechu vo veci, tato je doplnena aj o
z4sadu procesnej zodpovednosti za zavinenie, ktora znamend, Ze trovy je povinna nahradit ta zo stran
ktora procesnej zavinila, Ze vznikli. Zasada zodpovednosti za zavinenie je instititom procesného prava
a preto rozhodujucimi skuto€nostami na posudenie tejto zodpovednosti su tie, ktoré vznikli po zacati
konania. Konanie méze byt zastavené z r6znych procesnych dévodov najCastejSie vSak v désledku
spatvzatia Zaloby, ¢i uz celkom alebo s€asti, z dévodu odstranitefného / neodstranitelného nedostatku
podmienok konania. Zavinenie mdzZe existovat ako na strane Zalobcu tak na strane Zalovaného.
Zavinenie na strane Zalobcu existuje ak podal Zalobu vo veci , ktora nepatri do pravomoci sudu, ak
podal Zalobu napriek existencie prekazky rei iudicata, litispenencie, alebo ak bez dévodu vzal zalobu
spat’ , pripadne aj vtedy ak vzal Zzalobu spat pre dévodné vznesenie namietky preml€ania Zzalovanym.
Zavinenie na strane Zalovaného existuje najma ak pre spravanie zalovaného doslo k spatvzatiu zaloby.
Ide najma o pripady ked Zalovany, po za€ati konania splnil svoj dlh Zalobcovi.

11. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s §256 ods. 1 C.s.p, t.j. podla zavinenia
zastavenia konania. KedZe Zalovany zavinil zastavenie konania splnenim dlhu po zacati konania sud
priznal narok na nahradu trov konania protistrane.

12. Podla § 11 ods. 3 prvej vety zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov (dalej len ,zakon &. 71/1992 Zb.“) poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo
vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

13. Podla § 11 ods. 4 prvej vety zakona €. 71/1992 Zb. okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej viak 6,70 eura.

14. Podla § 11 ods. 6 pism. b) zakona &. 71/1992 Zb. organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené
do centralneho systému evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto¢ného odkladu odpis pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo
preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dha doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o
vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7)
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

15. Podla § 11 ods. 10 zakona &. 71/1992 Zb. v rozhodnuti o vrateni poplatku alebo preplatku sa uvedie
aj oznacenie poplatnika a v akej vySke ma byt poplatok alebo preplatok vrateny. Ak je sudu zname, v
tomto rozhodnuti sa uvedie aj &islo uctu, na ktory ma byt poplatok alebo preplatok vrateny.

16. Podla § 13 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o vrateni poplatku podfa § 11 neméze sud rozhodnut po
uplynuti troch rokov od konca kalendarneho roka, v ktorom bol zaplateny; to neplati, ak navrhovatel vzal
navrh na zacatie konania, odvolania alebo dovolania spat’ pred prvym pojednavanim.

17. Na zaklade skuto&nosti, Ze zalobca vzal spat Zalobu v celom rozsahu, pred prvym pojednavanim
mu vznikol narok na vratenie zaplateného sudneho poplatku podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 za
Zalobu. Tento poplatok je krateny v zmysle § 11 ods. 4 zakona &. 71/1992 Zb. o sumu 6,70 eur. Sud vracia
poplatok prostrednictvom spolo€nosti Slovenska posta, a.s. KedZe Zalobca zaplatil sudny poplatok za
Zalobu v sume 50,50 eur, sud Zalobcovi vracia sudny poplatok v sume 43,80 eur teda krateny o sumu
6,70 eur prostrednictvom spolo¢nosti Slovenska posta, a.s..

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je v €asti zastavenia konania a naroku na nahradu trov konania pripustné
odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia, na sude proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Odvolanie je podané
v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom sude.



Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada mdze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné.



