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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudkynou JUDr. Zuzanou Bis¢akovou vo veci starostlivosti sudu o V. C., L..
XXX XXXX, bytom V. XX, G., pochadzajuceho z matky G.. T. C., L.. X.X.XXXX, J. C.. O. XXX/XX,
J., zastupenej JUDr. Gabrielom Ol$ovskym, advokatom, G. Svéniho 6, Prievidza a otca W.. N. C., L..
XXX XXXX, J. V. XX, G., za G&asti Uradu prace, socialnych veci a rodiny PreSov v konani o zmenu
upravy styku a zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

Navrh otca na zvySenie vyzivného zamieta.

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletého podal dfia 6.5.2015 na Okresny sud Prievidza navrh na zvySenie vyzivného na
maloletého syna zo strany matky na sumu 280,-eur mesacne. Zaroven Ziadal, aby sud upravil stretdvanie
sa matky so synom tak, Ze matka dietata je opravnena stretavat sa so synom kedykolvek bez
obmedzenia po vzdjomnej dohode so synom a naslednom oznameni otcovi. Taktiez mdze matka po
dohode so synom bez obmedzenia travit' vikendy, prazdniny a sviatky v sulade s poziadavkami a
potrebami maloletého V.. Matka dietata pokial bude mat’ zaujem sa stretndt v mieste jej trvalého
bydliska v okrese Prievidza, je povinna zabezpecit dopravu syna z PreSova do Prievidze autom, alebo
finanéne formou autobusovej, alebo vlakovej hromadnej dopravy. Otec dietata sa zavazuje dieta na
styk pripravit podla dohody s matkou umoznit. Otec dietata sa zavazuje, Ze malolety V. bude pripojeny
prostrednictvom

mobilného telefénu, informaénych technickych prostriedkov a aplikacie Skype za u€elom vykonania
rozhovoru s matkou kedykolvek podla pozZiadaviek matky, alebo maloletého V.. Tymto dochadza k
zmene rozsudku Okresného sudu Prievidza &. k. 15P 28/2015-58 zo dna 26.8.2015. Otec maloletého
svoj navrh odbévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Prievidza bolo rozhodnuté o zvereni
maloletého V. C., L.. XX.X.XXXX do osobnej starostlivosti otca a matka bola zaviazana prispievat na
jeho vyzivu sumou 200,-eur mesacne. Sud zarover upravil styk maloletého syna s matkou. Uviedol,
Ze sa potvrdilo, Ze byvanie syna u jeho matky v PreSove je v prospech maloletého syna. V PreSove
sa citi dobre, ma hiboky vztah k starej matke zo strany otca. Malolety V. Uuspedne absolvoval prvy
polrok na Strednej priemyselnej Skole strojnickej v PreSove s vyznamenanim s pochvalou od riaditela
Skoly v odbore strojarstvo. Vo februari 2016 vyhral prvé miesto v Skolskom kole StredoSkolskej odbornej
¢innosti a postupil do krajského kola. Okrem toho sa zu¢&astnil aj dalSich sutazi a olympiad. Malolety ma
vytvorené vhodné bytové podmienky, ma svoju detski izbu. Su€asny stav po skusenostiach za uplynuly
Skolsky rok sa neosvedcil, nevyhovuje synovi ani jemu. Aby uspokoijil poZziadavky byvalej manzelky v
styku so synom musi tak robit za svoje peniaze a v jeho volnom €ase. On je na vysluhovom déchodku



a jeho prijem je vysluhovy déchodok vo vyske XXX, XX eur. Je vylu€nym vlastnikom 2 izbového bytu
E. G. a osobného motorového automobilu zn. E. G. X. O. XXXX. Medzi jeho mesacné ndklady patri
nahrada za uZivanie bytu v Prievidzi vo vySke 102,-eur, plyn 8,-eur, elektrina 10,50,-eur, koncesionarsky
poplatok 4,64 eur, Skolské obedy pre syna 30,-eur, ndklady na benzin 90,-eur, strava a bezné osobné
vydavky za neho a V. 230,-eur, sporenie na osobitny ucet 15,-eur. Matka maloletého je stredoskolskou
ucitelkou a nema v starostlivosti maloleté dieta, dcéra je uz dospeléd a zamestnana. Jej prijem je vo vySke
XXX,-R. mesacne a Cisty prijem za prenajom bytu v J. predpoklada vo vySke XXX,-R., napriek tomu,
Ze v daniovom priznani za rok 2014 uvadza XX,-R.. Matka maloletého je vylu¢ny vilastnikom 3 izbového
bytu s garazou a zahradou v J., 2 izbového bytu v J. a osobného automobilu D. D.-X z O. XXXX. Otec
dalej doplnil, Ze pocas jeho starostlivosti o syna mu venuje svoj €as a pozornost. Spolo¢ne sa udili, ak
to bolo potrebné, chodili na turistiku, vylety, chodil so synom na lekarske vySetrenia. V mdji 2016 mu
musel zaplatit strojéek na zuby a vygistenie zubného kamefia v sume 174,40 -eur. Skola syna velmi
bavi, je nadany, usilovny a zruény. Synovi kupil za 670,-eur po dohode s triednym ucitelom a vedenim
Skoly stavebnicu RC modelu lietadla, aby sa syn mohol s tymto modelom zu¢astnit mimoskolskej sutaze
StredoSkolskej odbornej ¢innosti. Kupil mu notebook na vyucébu kreslenia v programe Solid Edge v sume
500,-eur a aby mohol komunikovat s matkou cez Skype ako aj so spoluziakmi a ucitefmi. Chodili spolu
na ryby, ale z dévodu, Ze to bolo finan&ne neunosné, tak syn &lenstvo v rybarskom zvéaze prerusil na
obdobie dvoch rokov. KedZe ma syn vodi¢sky preukaz skupiny A1, umoznil mu kupit si skuter zn. SONY
MOTORO. V druhom ro¢niku 2017 sa syn zucastni lyZiarskeho vycviku a v maji 2017 vodi¢ského kurzu
skupiny B, v tretom ro€niku maturitnej pripravy. Na maturitny vecierok sa skladaju ro¢ne 50,-eur. Ma
zaujem aj nadalej zabezpec€ovat osobnu starostlivost’ o syna, jeho vydavky su vSak vo velkom nepomere
s tym, akou sumou na vyZivu syna prispieva jeho matka. Mesa¢né naklady suvisiace so zabezpe&enim
byvania pre syna 100,-eur, strava 100,-eur, ostatné vydavky v priemere 380,-eur. Medzi ostatné vydavky
patri oble€enie 10,-eur, drogéria kozmetika 10,-eur, Skolské potreby 25,-eur, mesalné cestovné 25,-
eur, raz mesacne

cesta autom Prievidza - Bojnice a spat’ 50,-eur, nastavenie zubného strojéeka 25,-eur. Jeho vydavky
su ubytovanie 100,-eur, strava a bezné vydavky 170,-eur, benzin 90,-eur. Predpokladané jednorazové
vydavky lyZiarska zajazd plus lyZiarska vystroj 400,-eur, vodi€sky preukaz skupiny B 600,-eur, tane¢ny
kurz plus topanky a oble€enie 100,-eur, Skolsky zajazd 100,-eur, stuzkova roéne 50,-eur.

2. Okresny sud Predov rozsudkom pod sp. zn.30P 296/2016 zo dna 18.9.2017 zmenil rozsudok
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 15P 28/2015 zo diia 26.8.2015 v Casti Upravy styku tak, Zze, matka
je opravnena stretavat' sa s maloletym synom vzdy po€as celych viano¢nych prazdnin a to v neparnom
roku tak, Ze otec dietata zabezpedi, aby dieta odcestovalo samé do G. najneskér v 1. defi viano€nych
prazdnin do 20.00 hod. a matka dietata ho vyzdvihne na stanici v G. a matka dietata zabezpeci, aby
dieta odcestovalo zo stanice v G. do PreSova najneskor 3.1. toho-ktorého roka tak, aby docestovalo do
Predova najneskér do 20.00 hod. a otec dietata ho v Case prichodu vyzdvihne na stanici v PreSove.
Pocas jarnych prazdnin maloletého V. v kazdom roku tak, Ze otec dietata zabezpeci, aby dieta
pricestovalo samé do G. najneskér v sobotu do 20.00 hod. a matka dietata ho vyzdvihne na stanici v G.
a matka dietata zabezpedi, aby dieta odcestovalo zo stanice v G. K.o PreSova v piatok v tyzdni, v ktorom
su jarné prazdniny dietata a dietata ho vyzdvihne na stanici v PreSove. Po&as letnych prazdnin pocas
celého mesiaca august tak, Ze otec dietata zabezpedi, aby dieta odcestovalo samé do G. najneskor
31.7. do 20.00 hod. a matka dietata ho vyzdvihne na stanici v Prievidzi a matka dietata zabezpe¢i,
aby dieta odcestovalo zo stanice v G. do PreSova najneskér 31.8. a otec dietata ho v €ase prichodu
vyzdvihne na stanici v PreSove. PoCas jesennych prazdnin tak, Ze otec dietata zabezpeci, aby dieta
pricestovalo samé do G. najneskdr v 1. deh jesennych prazdnin do 20.00 hod. a matka dietata ho
vyzdvihne na stanici v Prievidzi a matka dietata zabezpedéi, aby dieta odcestovalo zo stanice v G. do
PreSova v posledny def zo Styroch dni Skolského volna, ktoré suvisia s jesennymi prazdninami. a otec
dietata ho vyzdvihne na stanici v PreSove. Otec dietata sa zavazuje dieta na styk pripravit a styk dietata
s matkou umoznit. Otec dietata sa zavazuje, Ze malolety V. bude pripojeny prostrednictvom technickych
prostriedkov aplikacie skype za u€elom vykonania rozhovoru s matkou kazdu nedelu o 21.00 hod. so
zapnutou webkamerou, ked' to umoznia technické moznosti pripojenia kamery, pri ktorom rozhovore sa
zavazuje otec dietata zabezpedit, aby bol malolety V. v miestnosti sam, alebo v nahradnom termine,
ktory otec dietata matke dietata bezodkladne oznamit. Zaroveri rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania.

3. Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote odvolanie otec maloletého voci bodu 19. Odévodnenia
rozsudku, ktorym sud navrh na zvySenie vyzivného zamietol.



4. Krajsky sud v PreSove uznesenim pod sp. zn. 24CoP 1/2018 zo dia 27.3.2018 vratil vec sudu prvej
inStancie na postup podfa § 225 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku.

5. Podla § 225 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) ak nerozhodol sud v rozsudku o
niektorej Casti predmetu konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od dorucenia
rozsudku nevrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit' aj
bez navrhu.

6. Podla § 225 ods. 2 CSP doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom na ktory sa primerane pouziju
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

7.V zmysle vy$$ie uvedenych zakonnych ustanoveni, tymto dopifiacim rozsudkom dopifia sud rozsudok
Okresného sudu PreSov pod sp. zn. 30P 296/2016 zo dna 18.9.2017 vo vyroku vo veci samej o vyrok,
ktorym navrh otca na zvySenie vyzivného zamietol. Odévodnenie predmetného vyroku o zamietnuti otca
na zvy$enie vyzivného sud v plnom rozsahu uviedol v bode 19. odévodnenia rozsudku pod sp. zn. 30P
296/2016 zo dita 18.9.2017, tymto dopinacim rozsudkom sud doplnil len vyrok rozsudku, ktorym navrh
otca na zvySenie vyZivného zamietol. Sud tu zarover podotyka, Ze na Okresnom sude Predov sa vedie
konanie pod sp. zn. 28Pc¢ 17/2018 v pravnej veci navrhovatela V. C. proti G.. T. C. o zvySenie vyZivného
pre plnoleté dieta.

8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 122 CMP ak vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozsudkom schvali dohodu rodicoyv,
nie su rodicia opravneni podat’ voéi vyroku, ktorym bola dohoda schvélena odvolanie.

Podla § 376 CMP ak povinny dobrovolne nespini, €¢o mu uklada vykonatelny exekucny titul, méze
opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



