Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 3T/67/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 0018010330

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 07. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Harmaci

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2018:0018010330.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Michalovce, v trestnej veci obvinenej C. v Michalovciach, trvale bytom KF. dna 12.7.2018
takto

rozhodol:

Podla § 357 Tr. por. za pouzitia § 174 ods. 1 Tr. por. o p r a v u j e vyrok trestného rozkazu Okresného
sudu Michalovce €.k. 3T/67/2018-143 zo dia 11.6.2018 a to tak, Ze vyrok povodne vydaného trestného
rozkazu oznacCuje Cislom |. a tento doplfha o novy vyrok s €. Il. ktory znie:

Obvinena

KP.
sa uznava vinnou

ze odo dna 11.1.2017 az do dria 17.3.2017 prostrednictvom internetového pripojenia z miesta svojho
trvalého bydliska z viacerych dynamickych IP adries, vystupujuc na socialnej sieti www.pokec.sk pod
menom Silvia445, s vopred danym umyslom uviedla do omylu posk.. tym, Ze mu tvrdila, Ze od neho nutne
potrebuje finanéné prostriedky na lieCbu zranenia ruky a onkologického ochorenia a ze tieto mu vrati
len ¢o nadobudne dedi¢stvo, priom uvedené tvrdenia sa nezakladali na pravde, ¢im od poSkodeného
vylakala peniaze v celkovej sume 14.341,82 €, ktoré jej poSkodeny zaslal viacerymi platbami vykonanymi
cez internet banking na jej bankovy ucet, ako aj na bankovy ucet, viastniCkou ktorého bola matka
obvinenej N.

teda

- na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Zze uviedla niekoho do omylu a spésobila tak na
cudzom majetku vacsiu Skodu,

¢im spachala

- precin podvodu podfa § 221 ods.1, ods. 2 Tr. zak.
odovodnenie:

Dha 29.5.2018 podal prokurator Okresnej prokuratury v Michalovciach obZalobu na C. pre zlo€in
vydierania podla § 189 ods. 1 Tr. zak. a prec€in podvodu podla § 221 ods. 1, 2 Tr. zak.

V ramci pisomného vyhotovenia trestnym rozkazom ¢&. k. 3T/67/2018-143 zo diia 11.6.2018 doSlo k
zrejmej pisarskej chybe, kde vo vyroku trestného rozkazu bol vynechany vyrok o skutku pod bodom II.,
ako aj pravna veta a pravna kvalifikacia skutku, hoci v danom trestnom rozkaze bol uvedeny spravne
uloZzeny uhrnny trest odfatia slobody v trvani 24 mesiacov s podmieneénym odkladom na sku$obnu



dobu v trvani 36 mesiacov. Zaroven sud rozhodol o odkazani poSkodeného Z. s narokom na nahradu
Skody na civilné konanie.

V zmysle § 174 ods. 1 Tr. por. predseda senatu mdze osobitnym uznesenim kedykolvek opravit pisarske
chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doslo pri vyhotoveni rozsudku a v jeho rovnopisoch, tak,
aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu méze nariadit
aj sud vysSieho stupnia.

V zmysle § 175 Tr. por. ak sa oprava vyhotovenia rozsudku alebo oprava rovnopisu rozsudku podstatne
dotkla obsahu niektorého z vyrokov rozsudku, plynie prokuratorovi a osobe priamo dotknutej opravenym
vyrokom lehota na odvolanie od doru€enia rovnopisu uznesenia o oprave a ak bola proti uzneseniu o
oprave podana staznost, od doru€enia rozhodnutia o staznosti. O tom treba osobu vyrokom priamo
dotknutu poudit.

Vzhladom na uvedené, kedZe doslo k zrejmej nespravnosti pri pisomnom vyhotoveni trestného rozkazu,
bolo potrebné opravit pisomné vyhotovenie trestného rozkazu tak, aby bolo v Uplnej zhode s obsahom
trestného rozkazu ako bol vydany samosudcom, preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost' v lehote 3 pracovnych dni odo dfa jeho ozndmenia cestou
tunajsieho sudu na Krajsky sud do Kosic. Staznost ma odkladny ucinok.

V zmysle ust. § 175 Tr. por., vzhladom na podstatnd zmenu obsahu vyroku trestného rozkazu plynie
prokuratorovi a obvinenej, ako osobe priamo dotknutej opravou trestného rozkazu, nova lehota na
podanie odporu v trvani 8 dni od doru€enia rovnopisu o oprave, v pripade podania staznosti voci tomuto
uzneseniu, od doru€enia rozhodnutia o staZznosti.



