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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std PreSov v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra Sutaka a prisediacich Heleny
Schnirerovej a JUDr. Ladislava Kajriaka na hlavhom pojednavani dia 12. jula 2018 v PreSove takto

rozhodol:

Obzalovany:

Z. U., nar. XX.X.XXXXI. K., trvale bytom N. Y., W.. Q. C..
XXX, Q.. K., t.8. v UVV a UVTOS Presov,

pri nezmenenom vyroku o vine pre skutky v bode 1, obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla
§ 172 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. ¢/, ods. 4 pism. ¢/ s poukazom na ust. § 138 pism. i/ Tr. zakona,
a v bode 2 pre obzvlast zavazny zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. ¢/, ods.
4 pism. ¢/ spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona

Zatomusud uklada:

Podla § 172 ods. 4 Tr. z&kona, § 41 ods. 2 Tr. zdkona s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zakona pri existencii
polahc&ujucich okolnosti podla § 36 pism. I/, n/, o/ Tr. zakona a neexistencii pritazujucej okolnosti, § 39
ods. 2 pism. e/ Tr. zakona Uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 15 rokov.

Podla § 48 ods. 4 Tr. zakona, § 48 ods. 2 pis. b/ Tr. zakona ho na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Prokurator Generalnej prokuratury Slovenskej republiky, odboru osobitného uréenia, pracovisko Krajska
prokuratura PreSov podal diha 4.8.2010 obzZalobu na G. N., Z. Z. M. Z. U. pre skutok, ktory pravne
kvalifikoval ako obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b), pism. d), ods. 2
pism. c¢), ods. 4 pism. c) Tr. zakona s poukazom na ust. § 138 pism. i) Tr. zakona a na obzalovaného
Z.J. U. pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c¢), pism. d), ods. 4 pism. c)
Tr. zdkona formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zakona.

Rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 33T/99/2010 zo diia 13.5.2011 bol obzZalovany Z. U. uznany
vinnym z obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov



alebo prekurzoroy, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. ¢/,
ods. 4 pism. c/ Tr. zd&kona s poukazom na ust. § 138 pism. i/ Tr. zdkona a obzvlast zavazného
zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroy, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/ Tr. zakona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Tr. z&kona. Za to mu bol uloZeny trest odfatia slobody v trvani 15 rokov, pre vykon ktorého bol
zaradeny do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Krajsky sud v PreSove rozsudkom sp. zn. 3To/31/2011 zo dfia 21.9.2011 zrusil rozsudok v Easti tykajuce;j
sa obZalovaného Z. U. a v bode 1) ho uznal vinnym z obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzania a obchodovania s nimi podla
§ 172 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. c/, ods. 4 pism. ¢/ Tr. zakona s poukazom na ust. § 138 pism. i/ Tr.
z&kona a v bode 2) obzvlast zdvazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods.
4 pism. ¢/ Tr. zdkona formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zakona.

Uznesenim Okresného sudu PreSov sp. zn. 1Nt/31/2017 zo dfia 15.12.2017 bola povolena obnova
konania a bol zrudeny vyrok o treste za nezmeneného vyroku o vine rozsudku Okresného sudu PreSov
sp. zn. 33T/99/2010 zo dna 13.6.2011 v spojeni s rozsudkom Krajského sidu v PreSove sp. zn.
3To/31/2011 zo dha 21.9.2011, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhladom na zmenu ku ktorej do$lo zruSenim stratili podklad. Zaroven ods. Z. U. bol vzaty do vazby,
kde vazby zalina plynut nadobudnutim pravoplatnosti rozhodnutia o povoleni obnovy konania. Zaroven
podla § 80 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku bol neprijaty pisomny sfub ods. Z. U..

Na zaklade podanej staznosti odsudenym Z. U. Krajsky sud v PreSove uznesenim 4Tos/2/2018 zo dha
30.5.2018 doplnil napadnuté uznesenie, tak, Ze vazba odsudeného Z. U. bude vykonavana v Ustave
na vykon vazby PreSov, staznost ods. Z. U. bola zamietnuta a zaroven podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr.
poriadku vazby odsudeného nebola nahradena dohlfadom probaéného a mediaéného uradnika.

V zmysle § 166 Tr. poriadku, nakolko sud rozhodoval vo veci, kde skordi rozsudok bol na zaklade navrhu
na obnovu konania zruseny len &iasto¢ne, preto v tomto rozsudku su uvedené iba vyroky, pre ktoré o
veci znova rozhoduje.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud vychadzal zo zakladnej skuto€nosti, Ze trestny zakona za
trestny €in uvedeny v § 172 ods. 4 Tr. zakona umoziiuje uloZit' trest odriatia slobody na 20 az 25 rokov
alebo trest odfatia slobody na doZivotie.

Pri ukladani trestu odsudenému Z. U. sud nezistil Ziadnu pritazujucu okolnost’ a oproti tomu zistil tri
polah&ujuce okolnosti v zmysle § 36 pism. I/, n/, o/, t.j. Ze sa priznal k spachaniu trestného cinu,
trestny Cin dprimne olutoval, napomahal pri objasfiovani trestnej €innosti prisluSnym organom a prispel
k usved&eniu organizovanej skupiny, ked’ aj na zaklade jeho vypovede doslo k odhaleniu a usved&eniu
tejto organizovanej skupiny. Sud taktiez prihliadal na ust. § 39 ods. 2 pism. e/ Tr. zakona, ktory umozriuje
znizit trest pod dolnu hranicu, ak pachatel sa zvlast vyznamnou mierou podielal na objasfiovani obzvlast
zavazneého zlog¢inu spachaného organizovanou skupinou.

Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze na odsudeného Z. U. nie je nutné pésobit trestom odniatia
slobody zakonom stanovenej trestnej sadzby, ale s prihliadnutim na citované polahé&ujuce okolnosti a §
39 ods. 2 pism. e/ Tr. zdkona mu uloZil trest odnatia slobody v trvani 15 rokov, ktory vzhfadom na vSetky
okolnosti pripadu povaZoval na dosiahnutie Uc€elu trestného zakona a to individuélnej ako aj generalnej
prevencie za primerany.

V zmysle § 48 ods. 3 pism. b) Tr. zakona pachatela obzvlast zavazného zlo€inu zaradi sud do ustavu
na vykon trestu s maximalnym stupriom straZenia. V zmysle § 48 ods. 4 Tr. zdkona sud méze zaradit
pachatela aj do Ustavu na vykon trestu iného stupria straZzenia ak ma so zretefom na zavaznost trestného
¢inu a mieru naru$enia pachatela bude jeho naprava lepSie zaru€ena. Sud vzhladom na uvedené mal
zato, Ze je mozné odsudeného na vykon trestu zaradit na dosiahnutie Ucelu trestu a jeho napravu do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Sud este chce poukazat na skutoénost, Ze pokial odsudeny Ziadal niZsi trest ako bol v pdvodnom
rozsudku, lebo nebola s nim uzavretd dohoda, sud k tomuto dodava, Ze v zmysle ustalenej rozhodovace;j



praxe sa takyto trest uklada pri vyhlaseni obZalovaného, Ze je vinny a v tomto pripade vyhlasil, Ze je
vinny ale zaroven ziadal vykonat dokazovanie. Taktiez ak v tomto pripade bola pouZita tzv. asperac¢na
zasada, ani v tomto pripade neboli splnené podmienky na znizenie pévodne uloZzeného trestu, lebo uz
v pdvodnom konani boli pouzité ustanovenia o mimoriadnom zniZeni a preto sud mal za to, Ze trest vo
vymere 15 rokov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupriom stréZenia je zakonny, primerany a spravodlivy.

Na zaklade vy3sie uvedeného, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho oznamenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.



