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Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti: A. B., nar. XX.XX.XXXX, C. B.,
nar. XX.XX.XXXX, D. B., nar. XX XX.XXXX, E. B., nar. XX.XX.XXXX, F. B., nar. XX.XX.XXXX, G.
B., nar. XX.XX.XXXX a H. B., nar. XX.XX.XXXX, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Humenné, za ucasti rodiCov D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. a F. B.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom J. XXX, D., t. 6. v UVTOS, G. X, K., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Stropkov, pracovisko Medzilaborce, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud ponechava maloleté deti A. B., nar. XX. XX.XXXX, C. B., nar. XX.XX.XXXX, D. B., nar. XX.XX.XXXX,
E. B., nar. XX.XX.XXXX, F. B., nar. XX.XX.XXXX, G. B., nar. XX.XX.XXXX a H. B., nar. XX.XX.XXXX v
starostlivosti Centra pre deti a rodiny sv. L., Duchnovi¢ova 506, Medzilaborce.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Stropkov, pracovisko Medzilaborce podal dfia 13.05.2024 na
sud navrh, v ktorom Ziadal, aby sud neodkladnym opatrenim nariadil do€asné zverenie maloletych deti
do starostlivosti Centra pre deti a rodiny sv. Nikolaja Medzilaborce.

2. Navrh bol odévodneny tym, Ze maloleté deti A., C., D., E., F., G. a H. boli spolu na zaklade uznesenia
sp. zn. 8P/297/2022 zo diia 05.12.2022 vydaného Okresnym sudom Humenné umiestneni neodkladnym
opatrenim do Centra pre deti a rodiny sv. L., DuchnoviCova 506, 068 01 Medzilaborce. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost 28.12.2022. Maloleté deti boli do Centra umiestnené dna 13.12.2022.
Dévodom umiestnenia maloletych deti do Centra bolo, Ze matka nemala s maloletymi detmi kde byvat.
Matka dha 22.11.2022 obdfzala od mesta Medzilaborce vypoved najomnej zmluvy, o znamenalo,
Ze z miesta pobytu sa musela do konca roka 2022 s maloletymi detmi vystahovat a unimobunku, v
ktorej byvali odovzdat’ mestu. Pri osobnom pohovore uviedla, Ze s detmi sa nema kam odstahovat,
nemaju kde ist. SirSia rodina jej nedokazala poméct. Matka je nezamestnana, nie je evidovana v
evidencii uchddzaCov o zamestnanie. Toho €asu sa matka maloletych deti zdrZziava v domacnosti
svojej matky, A. B. v obci I. XXX a hlada si pracu. Otec maloletych deti, F. B., bol drfia 25.05.2021
vzaty do vézby. Po pravoplatnom odstdeni, menovany vykonava trest odiatia slobody v Ustave na
vykon trestu odfiatia slobody, Don€ova 6, RuZzomberok. F. B. bol uloZzeny trest odnatia slobody v trvani
desiatich rokov. Malolety C. B. absolvoval z dévodu poruch spravania - agresivne spravanie vodi
surodencom, uUteky zo zariadenia, vybuchy zlosti 14.11.2023 vySetrenie v psychiatrickej ambulancii.
Na zaklade odporucania psychiatra bol od 17.01.2024 do 13.03.2024 hospitalizovany na Akutnom
detskom psychiatrickom oddeleni v D.. Na zaklade odporu&ania lekarov a za u¢elom dlhodobej liecby
bol dia 13.03.2024 prelozeny z Akutneho detského psychiatrického oddelenia Michalovce do Detske;j
psychiatrickej lieGebne Hran, n.o., SNP 447, 076 03 Hran. Urad nadalej spolupracuje a vykonava
opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately (dalej len ,SPODaSK*") s matkou maloletych
deti, s Centrom a obcou Cabalovce, kde maju maloleté deti s matkou trvaly pobyt. SPODaSK vykonava
opatrenia v prospech maloletych deti podla planu socialnej prace s rodinou. Urad diia 19.06.2023
podal na sud podnet na uloZzenie vychovného opatrenia u maloletych deti. Maloleté deti A., C., D,



E., F, G. a H. su toho ¢asu umiestneni v Centre, na zaklade rozsudku sp. zn. 8P/192/2023 zo
dria 09.10.2023, o uloZzeni vychovného opatrenia — pobyt maloletych deti v centre, po dobu Siestich
mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia, vydaného OS Humenné. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost diia 01.12.2023. Vychovnému opatreniu uplynie platnost k 01.06.2024. Aktuéalna situacia
v rodine maloletych deti neumozfiuje navrat maloletych deti do prirodzeného prostredia, po uplynuti
platnosti ulozeného vychovného opatrenia, dha 01.06.2024. Matka doposial nema zabezpe&ené byvanie
pre maloleté deti. Matka deklaruje, Ze chce naspat svoje maloleté deti do starostlivosti, ale dodnes
pre to sama ni¢ nespravila. V domacnosti starej matky nie je moZnost byvania pre maloleté deti.
Obec |. sa vyjadrila, Ze v mesiaci jul 2024 bude zasadnutie obecného zastupitelstva, kde opakovane
preberi moznosti byvania pre matku s detmi. V dnesnej dobe obec nedisponuje volnymi obecnymi
pozemkami ani moznostami ubytovania pre matku s detmi. Urad podal na sud diia 24.04.2024 podnet
na ustavnu starostlivost maloletym detom, A. B., nar. XX.XX.XXXX, G. B., nar. XX XX.XXXX, C. B,
nar. XX. XX.XXXX, D. B., nar. XX.XX.XXXX, E. B., nar. XX.XX.XXXX, F. B., nar. XX.XX.XXXX, G. B.,
nar. XX XX.XXXX, H. B., nar. XX XX.XXXX, ktora sa bude realizovat v Centre pre deti a rodiny sv.
L., Duchnovi¢ova 506, 068 01 Medzilaborce. Termin pojednavania v konani o nariadenie Ustavne;j
starostlivosti na Okresnom sude Humenné je vyty¢ené na defi 17.06.2024 o 09.30 hod.

3. Pod3a § 324 ods. 1 zak. e. 160/2015 Z.z. - Civilny sporovy poriadok (ialej len CSP), pred zaeatim
konania, poeas konania a po jeho skoneeni sud mdze na navrh nariadi? neodkladné opatrenie.

4.V sulade s ust. § 325 ods. 1 Zakona e. 160/2015 Z.z. (CSP) vymedzujucim obsah neodkladného
opatrenia, pod3a ktorého neodkladné opatrenie mbze sud nariadi?, ak je potrebné bezodkladne upravi?
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Pod3a ods. 2, vySSie citovaného ustanovenia,

neodkladnym opatrenim mozno strane uloZi? najma, aby

a)poskytla aspoo eas? pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovate3 zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b)zlozila peoaznu sumu alebo vec do uschovy na sude,

c)nenakladala s ureitymi vecami alebo pravami,

d)nieeo vykonala, nieeoho sa zdrzala alebo nieeo zn43ala,

e)nevstupovala doeasne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vz?ahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f)nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g)pisomne, telefonicky, elektronickou komunikéciou alebo inymi prostriedkami Uplne alebo eiastoene
nekontaktovala osobu, ktorej telesnd integrita alebo duSevna integrita méze by? takym konanim
ohrozena,

h)sa na ureenu vzdialenos? nepribliZovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze by? jej konanim ohrozena.

5. Pod3a § 360 ods. 1 zdkona e. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (ialej len ,CMP*)
neodkladné opatrenie mozno nariadi? aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zaea? aj bez navrhu.

6. Pod3a § 324 ods.1 Civilného sporového poriadku, pred zaeatim konania, poeas konania a po jeho
skoneeni sud mdzZe na navrh nariadi? neodkladné opatrenie.

7. Pod3a § 325 ods. 1 zakona e. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (ialej len ,CSP*) neodkladné
opatrenie mbze sud nariadi?, ak je potrebné bezodkladne upravi? pomery alebo, ak je obava, Ze
exekucia bude ohrozena.

8. Pod3a § 2 ods. 1 CMP na konania pod3a tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Pod3a § 2 ods. 2 CMP na ueely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaeatie konania, Ueastnik konania (ialej len ,ueastnik®) a konanie pod3a tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.



10. Pod3a § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zaeatie konania pod3a § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skutoenosti odévodoujucich
potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoenosti
hodnoverne osvedeujucich dévodnos? a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytni? ochrana a musi by?
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovate3 domaha.

11. Pod3a § 329 ods. 1 a 2 CSP sud mdze rozhodnu? o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadri? k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ease
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

12. Pod3a § 333 CSP neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul eas, na ktory bolo nariadené.

13. Pod3a § 363 CMP sud mbze aj bez navrhu zrusi? nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

14. Pod3a § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonate3né dorueenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

15. V danom pripade bolo zistené, Ze Okresny sud Humenné rozsudkom sp. zn. 8P/192/2023 zo
doa 09.10.2023 nariadil maloletym de?om maloletym de?om A. B., nar. XX XX.XXXX, C. B., nar.
XX XX XXXX, D. B., nar. XX.XX.XXXX, E. B., nar. XX.XX.XXXX, F. B., nar. XX.XX.XXXX, G. B.,
nar. XX. XX XXXX a H. B., nar. XX.XX.XXXX pobyt v Centre pre deti a rodiny sv. L., G. XXX, D. za
Ueelom zabezpeeenia odbornej pomoci de?om najdlhsie na dobu 6 mesiacov. Doba pobytu v zariadeni
maloletym de?om uplynie doom 01.06.2024 a maloleté deti sa nemaju kam vrati?, pretoze ich otec je
dlhodobo vo vykone trestu odoatia slobody a matka nema vhodné byvanie ani vytvorené podmienky pre
prevzatie deti do svojej starostlivosti. Na sude je vedené konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti,
ktoré v3ak nie je pravoplatne skoneené. Na zaklade uvedenych skutoenosti sud v najlepSom zaujme
maloletych deti navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Humenné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo
veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo periaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o navrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podla Civilného mimosporového poriadku.



