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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci zalobcu: N.. L. Y., X.: X., Z. XX, zast. JUDr. Peter Arendacky,
advokat, so sidlom: Bratislava, Capkova 2, proti zalovanym: 1./J.T., X.: X. X, X., zast. Mgr. Oliver Krist,
advokat, so sidlom: Ky&erského 7, Bratislava, 2./ S. V. X.,, U..G..C.., U. U.: V. X, T. - T. X,, zast. Pravne
centrum s.r.o., so sidlom: Mytna 42, Bratislava, ICO: 36 698 873, o uréenie, Ze nehnutelnosti patria do
dedicstva, takto

rozhodol:

I. VySka nahrady trov konania v zmysle uznesenia tunajSieho sudu ¢.k. 8C/363/2010-534 zo dna
26.07.2017 v spojeni s uznesenim ¢&. k. 8C/363/2010-579 zo dna 24.08.2017, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dnfa 28.09.2017, predstavuje sumu 11.017,42 Eur, ktoru je zalobca povinny zaplatit
zalovanému v 1/ rade, a to na ucet pravneho zastupcu zalovaného v 1/ rade, do troch dni odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

II. VySka nahrady trov konania v zmysle uznesenia tunajSieho sudu €.k. 8C/363/2010-534 zo dna
26.07.2017 v spojeni s uznesenim ¢&. k. 8C/363/2010-579 zo dna 24.08.2017, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dna 28.09.2017, predstavuje sumu 16.240,86 Eur, ktoru je zalobca povinny zaplatit
zalovanému v 2/ rade, do troch dni odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dfia 14.07.2008 sa Zalobca domahal vydania rozsudku, ktorym by sud
uréil, ze nehnutelnosti zapisané na l.. C.. XXX, W.. U.. V. X.H.,P.B.W. U.P. X,, U.W. U., H. L.. C.. XXX/
X, C.L.J. C. P. XX XXX T.X, L.. C.. XXX/X, C. L. C. P. XX.XXX T.X, L.. C.. XXX/X, Z. L. H. B. C. P. X. XXX
TX, L..C.. XXX/X, C. L. C. P. X. XXX T.X,B. Z.U.B. .. C.. XXX, W.. U..W. L. J.P.B.W. U.P. X., UP. W.
. C. XXXIX, Z. L. H. B. C. P. X.XXX T.X, L.. C.. XXX/X, C. L. C. P. XX. XXX T.X H. L.. C.. XXX/
XXXXX TXH.H.BB.Z. B.I..C.. XXX, W..U.. V. X, P.B.W. U.P. X, U.W. U, H. L..

L. C. P. XXX XXX T.X, L.. C.. XXX/X, C.U.L.C. P. XXXXXTX L.. C.. XXX/X, Z. L. H. B.

L.. C.. XXX/X, C. L. C. P. XX. XXX T.X, L.. C.. XXX/X, C. L. C. P. X XXX T.X, L.. C..XXX/
P. X XXX T.X H. L.. C.. XXX/XX, C. L. C. P. XX.XXX T.X, patria do dediéstva po Y.. H.
X XXXXXX H. Z. J. XX XX XXXX B. X. V. X. XXX.

P
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XXX X,
. C.
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2. Tunaj8i sud rozsudkom &. k. 8C/363/2010-414 zo drnia 03.06.2015 rozhodol tak, Ze navrh Zalobcu
zamietol a vo vyroku Il. rozhodol o trovach konania, tak Ze o tychto rozhodne samostatnym uznesenim
po pravoplatnosti rozsudku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 17.02.2016 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu €. k. 10C0/353/2015-513 zo dra 19.11.2015, ktorym odvolaci sud rozsudok prvého
stupfia potvrdil.

3. Uznesenim &. k. 8C/363/2010-534 zo dna 26.07.2016 o vySke nahrady trov konania rozhodol tunajsi
sud tak, Ze vo vyroku I. Zalobcovi uloZil povinnost nahradit Zalovanému v 1. rade trovy konania vo
vySke 962,71 Eur na ucet pravneho zastupcu Zalovaného v 1. rade, do troch dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia. Vo vyroku Il. rozhodol tak, Ze Zalobca je povinny nahradit Zalovanému v 2. rade trovy konania



vo vySke 1.042,66 Eur na ucet pravneho zastupcu Zalovaného v 2. rade, do troch dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia. VoCi predmetnému uzneseniu podali Zalovany v 1/ rade a Zalovany v 2/ rade, ¢o do
vysky priznanej nahrady trov konania staznost.

4. Uznesenim tunajSieho sudu 8C/363/2010-579 zo diia 24. augusta 2017 tunajsi sud rozhodol tak, Ze
uznesenie ¢.k. 8C/363/2010-534 zo dna 26.07.2016 v napadnutej €asti o vy8ke ndhrady trov konania
zrusil, s tym Ze po pravoplatnosti uznesenia o vySke nahrady trov konania nanovo rozhodne vy3si sudny
uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

5. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), o vy8ke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

6. Podla § 251 CSP trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiiovanim alebo branenim prava. Pri vyCislovani nahrady trov
pravneho zastupenia sud postupoval podla prislusnych ustanoveni vyhlasky Ministerstva spravodlivosti
€. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb (dalej len
»vyhlagka®).

7. Zakladna sadzba tarifnej odmeny sa podfa § 9 ods. 1 vyhlaSky stanovi podla tarifnej hodnoty veci
alebo druhu veci, alebo prava a podfa po&tu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato
vyhlaska neustanovuje inak. V zmysle § V zmysle § 10 ods. 2 vyhla3ky, pri uréeni tarifnej odmenu ukonu
pravnej sluzby vychadzal z ceny nehnutelnosti uréenej zalobcom (0,70 Eur za 1 m2 za 5553118 m2 ,
kde tato predstavuje 387.182,60 Eur. Zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby
tak predstavuje sumu 1.196,77 Eur.

TROVY konania Zalovaného v 1./ rade

8. Zalovany v 1./ rade si uplatnil nasledovné ukony pravnej sluzby pravneho zastupcu:

1) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom zo dria 10.04.2012 (§ 13a ods. 1
pism. a) vyhlasky) 1196,77 Eur

2) uc¢ast na pojednavani dia 19.04.2012 1196,77 Eur

3) stanovisko vo veci naliehavého pravneho zaujmu - 29.05.2012  1196,77 Eur

4) u€ast’ na pojednavani dfia 29.11.2012 1196,77 Eur

5) uc€ast na pojednavani dia 27.06.2013 1196,77 Eur

6) uCast na pojednavani dfia 18.07.2013 podla § 14 ods. 5 pism. b) vo vyS8ke 1 zakladnej sadzby
299,19 Eur

7) vyjadrenie o odvolaniu Zalobcu zo dfia 13.09.2013 1196,77 Eur

8) vyjadrenie k rozhodnutiu KS a pojednavaniu zo dfia 07.05.2015  1196,77 Eur

9) uc€ast na pojednavani zo dia 13.05.2015 1196,77 Eur

10) u€ast' na vyhlaseni rozsudku sudu dria 03.06.2015 podla § 14 ods. 5 pism. b) vo vySke 1 zakladnej
sadzby 299,19 Eur

Sud priznal tarifni odmenu vo vyske 10,172,54 Eur

Vydavky na miestne telekomunika&né vydavky a miestne prepravné

9. Podfa § 16 ods. 3 vyhlaSky od klienta moZno pozZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné (dalej len ,rezijny pausal“) sumu vo vyske jednej stotiny
vypoctového zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZzadovat aj vtedy,
ak sa na jej nahrade s klientom osobitne nedohodol. Sud priznal rezijny pausal za 4 Ukony pravnej
sluzby poskytnuté v kalendarnom roku 2012 (a 7,63 Eur) vo vySke 30,52 Eur, za 3 ukony pravnej sluzby
poskytnuté v kalendarnom roku 2013 (a4 7,81 Eur) vo vySke 23,43 Eur a za 3 ukon pravnej sluzby
poskytnuté v roku 2015 (a 8,39 Eur) vo vyske 25,17 Eur. Celkom v sume 79,12 Eur.

10. Podla § 16 ods. 4 vyhlasky, na vysSku nahrady preukazanych cestovnych vydavkov sa vztahuju
osobitné predpisy, 5) ak tato vyhlaska neustanovuje inak. Podfa § 7 ods. 5 zdkona o cestovnych
nahradach sa pouZije na vypocCet cena pohonnej latky, ktora platila v ase nastupu na cestu zistena
Statistickym Gradom. Na cestu bolo pouzité vozidlo RENAULT Megan, priemerna spotreba 6,8 1 1/100
km, tyzdenné priemerné ceny PJM podla Statistického uradu SR/ natankuj.sk



- UCast na pojednavani dfia 19.04.2012 - Bratislava - Pezinok a spat 44 km, PJM nafta 1,575 Eur/l. (6,8
1 x 1,575 Eur x 44/100) t.j. 4,71 Eur + (0,183 koeficient pri pouziti osobného cestného motor. vozidla
X 44 km)

- U€ast na pojednavani dfia 29.11.2012 - Bratislava - Pezinok a spéat 44 km, PJM nafta 1,515 Eur/l. (6,8
1 x 1,515 Eur x 44/100) t.j. 4,53 Eur + (0,183 koeficient pri pouziti osobného cestného motor. vozidla
X 44 km)

- UCast na pojednavani dfa 27.06.2013 - Bratislava - Pezinok a spat 44 km, PJM nafta 1,479 Eur/l. (6,8
1 x 1,07 Eur x 44/100) t.j. 4,42 Eur + (0,183 koeficient pri pouZziti osobného cestného motor. vozidla x
44 km)

- UCast na pojednavani dfia 18.07.2013 - Bratislava - Pezinok a spat 44 km, PJM nafta 1,479 Eur/l. (6,8
1 x 1,07 Eur x 44/100) t.j. 4,42 Eur + (0,183 koeficient pri pouZziti osobného cestného motor. vozidla x
44 km)

- UCast na pojednavani dfa 13.05.2015 - Bratislava - Pezinok a spat 44 km, PJM nafta 1,364 Eur/l. (6,8
1 x 1,07 Eur x 44/100) t.j. 4,08 Eur + (0,183 koeficient pri pouZziti osobného cestného motor. vozidla x
44 km)

- UCast na pojednavani dfia 03.06.2015 - Bratislava - Pezinok a spat 44 km, PJM nafta 1,364 Eur/l. (6,8
1 x 1,07 Eur x 44/100) t.j. 4,08 Eur + (0,183 koeficient pri pouZziti osobného cestného motor. vozidla x
44 km)

- cena benzinu celkom v sume 26,24 Eur, amortizacia vozidla celkom 74,55 Eur

- Sud priznal uplatnené cestovné celkom vo vySke 74,55 Eur.

Nahrada za stratu ¢asu

11. Podla § 17 ods. 1 vyhlasky pri ukonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom
advokata, za Cas straveny cestou do tohto miesta a spat’ patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo
vyske jednej Sestdesiatiny vypocétového zdkladu za kazdu aj za€atu polhodinu. Sud priznal uplatnenu
odmenu za &as straveny cestou z BA do Pezinka a spat (2 zacaté polhodiny) Zalovanym v |. rade
uplatnena nahrada straty ¢asu celkom v sume 158,80 Eur.

- za U€elom zastupovania na pojednavani dia 19.04.2012 a dna 29.11.2012 - Bratislava - Pezinok, sud
priznal nahradu (4 x 1 hod.; 4 x 12,71 Eur) vo vySke 50,84 Eur (1/60 vypoc¢tového zakladu za rok 2012
predstavuje sumu vo vyske 12,71 Eur);

- za UCelom zastupovania na pojednavani dfia 27.06.2013 a diia 18.07.2013 - Bratislava - Pezinok, sud
priznal nahradu (4 x 1 hod.; 4 x 13,01 Eur) vo vySke 52,04 Eur (1/60 vypoc&tového zakladu za rok 2013
predstavuje sumu vo vyske 13,01 Eur);

- za UCelom zastupovania na pojednavani dfia 13.05.2015 a dria 03.06.2015 - Bratislava - Pezinok, sud
priznal nahradu (4 x 1 hod.; 4 x 13,98 Eur) vo vySke 55,92 Eur (1/60 vypoc¢tového zakladu za rok 2013
predstavuje sumu vo vySke 13,01 Eur); Sud priznal ndhradu uplatnenu Zalovanym 1/ vo vy8ke 158,80
Eur.

12. Zalovany v 1/ rade si tieZ uplatnil nahradu za jeden kon pravnej sluzby - odvolanie proti uzneseniu
o trovach konania, ktoré sud posudil ako staznost, s prisluchajicim rezijnym pausalom podfla § 16 ods.
3 vyhlasky (a 8,58 Eur) - a to v sume 606,96 Eur, tato sud priznal podfa § 13a ods. 2 pism. b) vyhlasky,
vo vySke 1 zakladnej sadzby tarifnej odmeny, tak ako si ju Zalovany v 1./ rade uplatnil, a to vo vySke
606,96 Eur.

13. O vy3ke nahrady trov prvoin§tanéného a odvolacieho konania sud rozhodol v intenciach uznesenia
tunajSieho sudu ¢.k. 8C/363/2010-534 zo dna 26.07.2016 tak, Ze Zalovanému v 1/ rade priznal nahradu
trov konania za jedenast’ Ukonov pravnej sluzby s prislichajucim rezijnym pausalom, nahradu za stratu
Casu a cestovné celkom vo vySke 11.017,42 Eur, ktoru je Zalobca povinny zaplatit’ Zalovanému v 1.
rade, a to na ucet pravneho zastupcu zalovaného v1/ rade, a to do troch dni odo dria nadobudnutia
pravoplatnosti tohto uznesenia.

TROVY konania Zalovaného v 2./ rade

14. Zalovany v 2./ rade si uplatnil nasledovné Gkony pravnej sluzby pravneho zastupcu:

1) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom zo dria 10.04.2012 (§ 13a ods. 1
pism. a) vyhlasky) 1196,77 Eur

2) vyjadrenie s k veci zo dfia 23.06.2010 1196,77 Eur

3) uc€ast na pojednavani dia 07.02.2012 1196,77 Eur

4) ucast’ na pojednavani dria 19.04.2012 1196,77 Eur



5) vyjadrenie k navrhu zo dna 25.06.2012 1196,77 Eur

6) ucast na pojednavani diha 29.11.2012 1196,77 Eur

7) uc€ast na pojednavani dia 27.06.2013 1196,77 Eur

8) ucast na vyhlaseni rozsudku 18.07.2013 podla § 14 ods. 5 pism. b) vo vySke 1 zakladnej sadzby
299,19 Eur

9) vyjadrenie sa k odvolaniu Zalobcu dria 24.09.2013 1196,77 Eur

10) u&ast’ na pojednavani dria 13.05.2015 1196,77 Eur

11) j) uCast na vyhldseni rozsudku dfia 03.06.2015 podla § 14 ods. 5 pism. b) vo vySke 1 zakladnej
sadzby 299,19 Eur

12) vyjadrenie k odvolaniu 1196,77 Eur

Sud priznal tarifnd odmenu celkom  12.566,08 Eur

15. Podla § 16 ods. 3 vyhlasky od klienta mozZzno poZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné (dalej len ,rezijny pausal“) sumu vo vyske jednej stotiny
vypoctového zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZzadovat aj vtedy,
ak sa na jej nahrade s klientom osobitne nedohodol. Sud priznal rezijny pausal za 2 Ukony pravnej
sluzby poskytnuté v kalendarnom roku 2010 (& 7,21 Eur) vo vySke 14,42 Eur, za 4 ukony pravnej
sluzby poskytnuté v kalendarnom roku 2012 (a 7,63 Eur) vo vySke 30,52 Eur, za 3 Ukon pravnej sluzby
poskytnuté v roku 2013 (4 7,81 Eur) vo vySke 23,43 Eur a za 2 ukony pravnej sluzby poskytnuté v roku
2015 (a 8,39 Eur) vo vyske 16,78 Eur. Celkom v sume 85,15 Eur.

16. Podla § 16 ods. 4 vyhlasky, na vysSku nahrady preukazanych cestovnych vydavkov sa vztahuju
osobitné predpisy, 5) ak tato vyhlaska neustanovuje inak. Podfa § 7 ods. 5 zdkona o cestovnych
nahradach sa pouZije na vypocCet cena pohonnej latky, ktora platila v ase nastupu na cestu zistena
Statistickym uradom. Na cestu bolo pouzité vozidlo Mercedes-benz, priemerna spotreba 8,4 1 1/100 km,
tyzdenné priemerné ceny PJM podla Statistického uradu SR/ natankuj.sk

- UCast’ na pojednavani dna 07.02.2012 - Bratislava - Pezinok a spat 46 km, PJM nafta 1,414 Eur/l.
(8,4 1x 1,414 Eur x 46/100) + (0,183 koeficient pri pouziti osobného cestného motor. vozidla x 46 km)v
sume 13,89 Eur

- UCast na pojednavani dfia 19.04.2012 - Bratislava - Pezinok a spat 46 km, PJM nafta 1,472 Eur/l. (8,4
1 x 1,472 Eur x 46/100) + (0,183 koeficient pri pouZiti osobného cestného motor. vozidla x 46 km) v
sume 14,08 Eur

- UCast na pojednavani dfia 29.11.2012 - Bratislava - Pezinok a spat 46 km, PJM nafta 1,459 Eur/l. (8,4
1 x 1,459 Eur x 46/100) + (0,183 koeficient pri pouziti osobného cestného motor. vozidla x 46 km) v
sume 14,05 Eur

- UCast na pojednavani dfa 27.06.2013 - Bratislava - Pezinok a spat 46 km, PJM nafta 1,441 Eur/l. (8,4
1 x 1,441 Eur x 46/100) + (0,183 koeficient pri pouZiti osobného cestného motor. vozidla x 46 km) v
sume 13,98 Eur

- UCast’ na pojednavani diia 18.07.2013 - Bratislava - Pezinok a spat 46 km, PJM nafta 1,377 Eur/l.
(8,4 1 x 1,377 Eur x 46/100 + (0,183 koeficient pri pouziti osobného cestného motor. vozidla x 46 km)
v sume 13,74 Eur

- UCast na pojednavani dfia 13.05.2015 - Bratislava - Pezinok a spat 46 km, PJM nafta 1,221 Eur/l. (8,4
1 x 1,221 Eur x 46/100) + (0,183 koeficient pri pouZiti osobného cestného motor. vozidla x 46 km) v
sume 13,09 Eur

- UCast na pojednavani dfia 03.06.2015 - Bratislava - Pezinok a spat 46 km, PJM nafta 1,213 Eur/l. (8,4
1 x 1,213 Eur x 46/100) + (0,183 koeficient pri pouZiti osobného cestného motor. vozidla x 46 km) v
sume 13,09 Eur, celkom v sume 95,92 Eur.

- Sud priznal Zalovanym v 2/ rade uplatnené cestovné celkom vo vySke 95,92 Eur.

Nahrada za stratu ¢asu

17. Podla § 17 ods. 1 vyhlasky pri tkonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom
advokata, za Cas straveny cestou do tohto miesta a spat’ patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo
vyske jednej Sestdesiatiny vypocétového zdkladu za kazdu aj za€atu polhodinu. Sud priznal uplatnenu
odmenu za Cas straveny cestou z BA do Pezinka a spat (2 zadaté polhodiny) Zzalovanym v 2. rade
uplatnena nahrada straty ¢asu celkom v sume 184,22 Eur.

- za U€elom zastupovania na pojednavani diia 07.02.2012, dfha 19.04.2012 a dfia 29.11.2012 - Bratislava
- Pezinok a spat, sud priznal ndhradu (6 x 1 hod.; 6 x 12,71 Eur) vo vyske 76,26 Eur (1/60 vypocétového
zakladu za rok 2012 predstavuje sumu vo vySke 12,71 Eur);



- za UCelom zastupovania na pojednavani dfia 27.06.2013 a dria 18.07.2013 - Bratislava - Pezinok, sud
priznal nahradu (4 x 1 hod.; 4 x 13,01 Eur) vo vySke 52,04 Eur (1/60 vypoc¢tového zakladu za rok 2013
predstavuje sumu vo vyske 13,01 Eur);

- za UCelom zastupovania na pojednavani dfia 13.05.2015 a dria 03.06.2015 - Bratislava - Pezinok, sud
priznal nahradu (4 x 1 hod.; 4 x 13,98 Eur) vo vySke 55,92 Eur (1/60 vypoc¢tového zakladu za rok 2013
predstavuje sumu vo vyske 13,01 Eur);

Sud priznal nahradu uplatnenu Zalovanym 2/ celkom vo vySke 184,22 Eur.

18. Zalovany v 2/ rade si uplatnil nahradu za jeden Ukon pravnej sluzby - staznost, s prislichajicim
rezijnym pausalom (a 8,58 Eur) v sume 1205,35 Eur navySené o DPH (20%) celkom 1446,42 Eur.
Takto uplatnent odmenu za ukon pravnej sluzby sud znizil na jednu polovicu tarifnej odmeny za jeden
ukon pravnej sluzby podla § 13a ods. 2 pism. b) vyhlaSky, podla ktorej patri advokatovi odmena vo
vysSke 1 zakladnej sadzby tarifnej odmeny, za odvolanie proti rozhodnutiu, ak nejde o rozhodnutie vo
veci samej. Podla § 13a ods. 5, vyhlasky, za ukony pravnej sluzby, ktoré nie su uvedené v odsekoch 1 a
2, patri odmena ako za ukony, ktoré su im svojou povahou a u€elom najblizSie. S ohladom na uvedené
sud priznal tuto odmenu s DPH vo vySke 1, ato v sume 723,21 Eur.

19. Podfa § 18 ods. 3 vyhladky ak je advokat platiteflom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhlasky o dan z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit’ podla osobitného
predpisu. Vzhladom na to, Ze pravny zastupca Zalovaného v 2/ rade predloZil sudu osvedCenie pre dan
z pridanej hodnoty, sud priznané trovy konania navysil o DPH (20%).

Trovy konania 13534,05 Eur
DPH (20%) 2706,81 Eur
Trovy konania celkom (navySené o DPH) 16.240,86 Eur

20. O vyske nahrady trov prvoins§tanéného a odvolacieho konania sud rozhodol v intenciach uznesenia
tunajSieho sudu ¢.k. 8C/363/2010-534 zo dna 26.07.2016 tak, Ze Zalovanému v 2/ rade priznal nahradu
trov konania za trinast’ ukonov pravnej sluzby s prislichajucim rezijnym pausalom, ndhradu za stratu
Casu a cestovné, navy3ené o DPH(20%) celkom vo vyske 16.240,86 Eur, ktoru je Zalobca povinny
zaplatit zalovanému v 2./ rade, a to na u€et pravneho zastupcu zalovaného v 2./ rade, a to do troch dni
odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

21. Podla § 263 ods. 1 CSP, ak bola v konani UspeSna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

22. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu sudu prvej inStancie nie je pripustné odvolanie. (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni
s § 357 CSP)

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



