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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyriou JUDr. Katarinou Podhorcovou v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloletd X. O., nar. X. X. XXXX, trvale bytom Q., P. XXX, toho ¢asu v Ustavnej starostlivosti v
Detskom mestec¢ku so sidlom A. T. XX, S.I. - N., G.: XX XXX XXX, zasttpenu koliznym opatrovnikom
Uradom préce, socialnych veci a rodiny Trenéin, so sidlom Gen. M. R. Stefanika 394/20, 911 01 Trengin,
ICO: 30 794 536, dieta maloletej matky H. O., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom Q., P. XXX, toho &asu v
ustavnej starostlivosti v Detskom mestecku so sidlom A. T. XX, S. - N., G.: XX XXX XXX, zastupene;j
koliznym opatrovnikom Mestom Trené&in, so sidlom Mierové namestie 2, 911 01 Tren&in, ICO: 00 312
037, maloletej dcéry rodicov H. O., nar. X. X. XXXX, trvale bytom Q., P. XXX, a P. O., nar. XX. X.
XXXX, trvale prihlaseného v obci Q., otec maloletej X. O. v rodnom liste neuvedeny, v konani o navrhu
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, M. M. Hodzu 1784/30, ICO: 30 794 536, na
ustanovenie Obce Vazec, so sidlom Na Harte 19, Vazec, za poru¢nika maloletej X. O., takto

rozhodol:

I. Sud ustanovuje maloletej X. O., nar. X. X. XXXX, trvale bytom Q., ulica P. XXX, t. &. bytom Detské
mestecko, A. T. XX, S. - N., za poru¢nika Obec Vazec, Na harte 19, Vazec.

Il. Poruénik je povinny dohliadat na rozsah a spdsob starostlivosti, ktora sa poskytuje maloletému
dietatu, zastupovat ho a spravovat jeho majetok; ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom a
rozhodovanie porucnika, tykajlce sa podstatnych veci maloletého dietata, potrebné schvalenie sudu.

lll. Poruénik je povinny dvakrat ro¢ne podat spravu sudu o spdsobe vykonu funkcie porucnika o
nakladani s majetkom maloletého dietata a o maloletom dietati, vzdy k 30. 6. a k 31. 12. prisluSného
kalendarneho roka.

IV. Poru€nik je povinny predlozit sudu zaverecny Ucet zo spravy majetku maloletého dietata.

V. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfa 22. 5. 2018 podal navrhovatel - Urad prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, navrh
na ustanovenie poruénika maloletému dietatu - X. O., nar. X. X. XXXX, t. j. dietatu maloletej matky H.
O., nar. XX. X. XXXX, a otca neuvedeného. Navrhovatel svoj navrh oddévodnil tym, Ze maloleta X. O.
bola na zaklade uznesenia Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 9P/16/2018 zo dia 12. 2. 2018
neodkladnym opatrenim odovzdana do starostlivosti Detského mestecka, A. T. XX, S. - N.. DAa 16.
5. 2018 rozhodol Okresny sud Liptovsky Mikula$ uznesenim &. k. 9P/16/2018-43 o nariadeni Ustavnej
starostlivosti nad maloletou X. O., nar. X. X. XXXX, ktora sa bude vykonavat' v Detskom mestecku,
so sidlom A. T. XX, S. - N.. Sud vyZivné neur€il. Maloleta X. O. je prvym dietatom maloletej matky
H. O., nar. XX. X. XXXX. Spolo&ne sa nachadzaju v samostatnej skupine pre maloleté matky s detmi.



Nad vychovou maloletej H. O. bola nariadena ustavna starostlivost na zaklade rozsudku Okresného
sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 9P/156/2015 zo diia 23. 3. 2016. Ustavna starostlivost sa realizovala v
Detskom centre Slovensko, O.. X. XXX, H.. Nakolko sanacia rodinného prostredia nebola Uspesna a
maloleta H. O. otehotnela, na zaklade rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 1P/219/2017
zo diia 19. 12. 2017 bola dfia 12. 1. 2018 maloleta premiestnena do Detského mesteCka v S., N., na
samostatnu skupinu pre maloleté matky s detmi. Maloleta H. O. zabezpecuje riadnu starostlivost’ o
svoju dcéru a pod dohfadom pracovnikov zariadenia si postupne osvojuje a rozvija potrebné rodi¢ovské
zru€nosti. Obecny urad vo VaZci bol poziadany o vyjadrenie k ustanoveniu poru€nika pre maloletu X.
0., nakolko doposial nebolo uznané otcovstvo k maloletej X. O. a nebolo za¢até konanie ani o priznanie
rodi€ovskych prav a povinnosti maloletej H. O. k maloletej X. O.. Stanovisko obce bolo odmietavé s tym,
Ze navrhuju ustanovit maloletej X. O. za poruénika ¢lena rodiny alebo fyzicku osobu. Z uradnej Einnosti
urad pozna ¢&lenov rodiny a konstatuje, Ze v rodine maloletej H. O.Y. sa nenachadza osoba, ktora by
si funkciu poruénika zodpovedne plnila. Aj napriek stanovisku obce navrhuju, aby bola za poruénika
maloletej X. O. ustanovena Obec VaZec.

2. Na pojednavani dila 12. 7. 2018, vykonanom v pritomnosti navrhovatela Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Liptovsky Mikula$, Obce VazZec, kolizneho opatrovnika maloletej matky Mesta Trencin, v
nepritomnosti rodi€ov maloletej matky a v nepritomnosti kolizneho opatrovnika maloletého dietata X. O.
- Uradu préce, socialnych veci a rodiny Trenéin, zotrval navrhovatel na svojom navrhu, aby bola maloletej
X. O. ustanovena za poruénika Obec Vazec. Zastupca Obce Vazec poukazal na nesuhlasné stanovisko
obce s ustanovenim poruénika maloletému dietatu, s ndvrhom, aby bol za poru¢nika dietatu ustanoveny
niekto z pribuznych alebo blizkych oséb alebo jeho rodiny alebo ina fyzicka osoba, av8ak rozhodnutie
ponechavaju na Uvahe sudu. K uvedenému vyjadreniu poverena pracovnicka navrhovatela poukazala
na to, Zze z dlhodobej uradnej &innosti je navrhovatelovi zname, Ze nikto z rodinnych prislusnikov
neprichadza do uvahy ako poruénik maloletej, vzhlfadom na ich spdsob Zivota.

3. Zastupkyna kolizneho opatrovnika maloletej matky, Mesto Trencin, na pojednavani uviedla, Ze mesto
bolo obozndmené so situaciou, boli navstivit maloletd matku aj maloleté dieta. Maloletd matka H. O.
suhlasi s tym, aby bola za poruénika jej dietatu ustanovena Obec Vazec. Maloletd matka i maloleté
dieta velmi dobre prospievaju v uvedenom zariadeni. Je o nich velmi dobre postarané a na matke bola
evidentna jej spokojnost.

4. Okrem oboznamenia sa so stanoviskom navrhovatela, zastupcu obce, kolizneho opatrovnika
maloletej matky, bolo vykonané dokazovanie oboznamenim s obsahom spisu, najma na €. I. 1 - 2 navrh,
na €. I. 3 stanovisko Obce Vazec, na €. |. 5 rodny list maloletého dietata, na €. I. 11 - 12 uznesenie
o ustanoveni UPSVaR Trengin za kolizneho opatrovnika pre maloleté dieta X. O. a Mesta Trengin za
kolizneho opatrovnika pre maloletd matku H. O., obsah pripojenych spisov Okresného sudu Liptovsky
Mikulas$ sp. zn. 9P/16/2018, 1P/219/2017, 1P/117/2017.

5. Z rodného listu maloletej matky je preukézané, Ze tato sa narodila dia XX. X. XXXX rodi€om H. O.,
nar. X. X. XXXX, a otcovi P. O., nar. XX. X. XXXX. Maloleté dieta X. O. sa narodila maloletej matke
dna X. X. XXXX.

6. Z obsahu rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikula$ &. k. 9P/16/2018-43 zo drfia 16. 5. 2018 mal
sud preukazané, Zze nad maloletou X. O. bola nariadend Ustavné starostlivost vykonavana v Detskom
mestecku, so sidlom A. T. XX, S. - N.. VyZivné nebolo uréené. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky
Mikulas 1P/219/2017-56 zo dha 19. 12. 2017 mal sud preukazané, Ze bol zmeneny rozsudok Okresného
sudu Liptovsky Mikulas &. k. 9P/156/2015-32 zo dfia 23. 3. 2016 vo vztahu ku maloletej H.A. O., nar. XX.
X. XXXX, tak, Ze ustavna starostlivost, nariadena nad maloletou rozsudkom Okresného sudu Liptovsky
Mikulas €. k. 9P/156/2015-32 zo dia 23. 3. 2016 sa bude vykonavat v Detskom mestec€ku, so sidlom A.
T. XX, S. - N.. Matka a otec maloletej st opravneni maloletd H.A. O. zastupovat a spravovat jej majetok
v beZnych veciach. Su€asne bola rodi€om uloZena lehota 1 roka od pravoplatnosti rozsudku na Upravu
ich rodinnych a socidlnych pomerov tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost o maloletu. Su¢asne
boli rodi€ia zaviazani plnenim vyzivného v minimalnej Ciastke.

7. Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine, ak obaja rodi€ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo nemaju



spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu poruénika, ktory bude
zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

8. Podla § 56 ods. 2 Zakona o rodine, poru¢nik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa
poru€nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

9. Podla § 56 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa poru¢nik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a
spOsob starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

10. Podfa § 57 ods. 3 Z&kona o rodine, ak nebolo mozné ustanovit za poruénika Ziadnu fyzicku osobu,
sud ustanovi za poru€nika obec a v pripadoch maloletych deti bez sprievodu organ socialnopravnej
ochrany podla osobitného predpisu.

11. Podla § 58 ods. 1 Zakona o rodine, v rozhodnuti o ustanoveni poru¢nika sud uvedie konkrétny rozsah
majetku, ktory bude poruénik spravovat, spdsob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je poru€nik povinny
predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy o maloletom dietati. Pri
vykone spravy majetku maloletého dietata poruénikom sa pouzije osobitny predpis.

12. Podla § 58 ods. 2 Zakona o rodine, sprava o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje
najma informacie o vynosoch, investiciach, ako aj ucel a vySku vydavkov a prijmov suvisiacich s
tymto majetkom. Sprava o maloletom dietati obsahuje najma informacie o jeho zdravotnom stave, jeho
vzdelavani a o osobitnych potrebach.

13. Podla § 58 ods. 3 Zakona o rodine, poruénik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepdom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poruénika tykajuce sa
kaZdej podstatnej veci maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

14. Podla § 58 ods. 4 Zakona o rodine, sud sustavne sleduje spdsob vykonu funkcie poruénika a
najmenej dvakrat do roka v sucinnosti s obcou a organom socialnopravnej ochrany vykon funkcie
poru¢nika hodnoti.

15. Podla § 58 ods. 5 Zakona o rodine, za porusenie povinnosti pri spravovani majetku maloletého
dietata zodpoveda poru¢nik podla vdeobecnych predpisov o nahrade Skody.

16. Podla § 58 ods. 6 Zakona o rodine, po zaniku porucnictva je poruénik povinny predlozit sudu
zaverec€ny uCet zo spravy majetku maloletého dietata najneskdr do dvoch mesiacov po zaniku svojho
porucnictva.

17. Podla § 58 ods. 7 Zakona o rodine, medzi poru€¢nikom a maloletym dietatom nevznika vyzivovacia
povinnost.

18. Podla § 59 ods. 1 Zakona o rodine, poruénictvo zanika

a) dosiahnutim plnoletosti dietata,

b) smrtou maloletého dietata,

c) smrtou poruénika,

d) zanikom dbvodu, pre ktory bol poruénik ustanoveny,

e) dosiahnutim plnoletosti rodi¢a maloletého dietata (§ 28 ods. 3, § 29),

f) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zbaveni poru€nika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani.

19. Podla § 59 ods. 2 Zakona o rodine sud zbavi poruénika vykonu funkcie na jeho navrh.

20. Podla § 59 ods. 3 Zakona o rodine, sud odvola poruénika z funkcie, ak strati spdsobilost na vykon
funkcie, poruSuje svoje povinnosti alebo zneuziva svoje prava vyplyvajuce z poruénictva.

21. Podla § 59 ods. 4 Zakona o rodine, ak boli do funkcie poru¢nikov ustanoveni manzelia, poru€nictvo
zanika okrem dévodov uvedenych v odseku 1 aj rozvodom ich manzelstva. Ak to vyzaduje zaujem
maloletého dietata, sud mdze na navrh niektorého z byvalych manZzelov rozhodnut o tom, Ze funkciu



poru€nika bude nadalej vykonavat jeden z nich. Ak jeden z manzelov, ktori boli ustanoveni do funkcie
poru€nikov, zomrie, stava sa poruénikom pozostaly manzel.

22. Podla § 59 ods. 5 Zakona o rodine, ak poruénictvo zanikne smrtou poru¢nika alebo pravoplatnym
rozhodnutim sudu o zbaveni poruénika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani a ak je to nadalej v zaujme
maloletého dietata potrebné, sud rozhodne o ustanoveni nového poruénika.

23. Podla § 111 pism. e/ Civilného mimosporového poriadku, v konani vo veciach starostlivosti sudu o
maloletych sud rozhoduje o poruénictve.

24. Vlykonanym dokazovanim bolo zistené, Ze matkou maloletej X. O. je maloletd matka H. O., otec
je neur€eny. V su€asnosti je maloleta matka s maloletym dietatom v Ustavnej starostlivosti Detského
mestecka, so sidlom A. T., S. - N.. Na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania, poukazujiuc na
vysledky zistovania uradnej ginnosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, nikto
z pribuznych oséb maloletého dietata nespifia kritéria pre vykonavanie funkcie poruénika, preto sud
maloletému dietatu ustanovil za poruénika Obec VaZec, v sulade s ustanovenim § 57 ods. 3 Zakona
o rodine.

25. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ze Ziaden
z UCastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas. Odvolanie mc“)éve podat ucastnik, v neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O
odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutocfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie na pefazné plnenie, opravneny
moéze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti v zneni neskorSich predpisov, alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia, ktorym
bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost' vo vztahu
k maloletému podfa § 370 a nasl. CMP.



