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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti: X. B. B., C.. XX XX.XXXX X.
[. B., C.. XX.XX.XXXX, obe trvale bytom C. Q. XX/XXX, XXX XX A. T., toho ¢asu v Detskom domove
sv. Klementa Hofbauera, so sidlom Klastorna 2, 065 03 Podolinec, deti rodicov: matky Q. M., C..
XXXXXXXX, bytom C. Q. XX/XXX, XXX XX A. T. a otca W.C. B., C.. XX XX.XXXX, trvale bytom T.
XXXXIXX, XXX XX M., t. €. bytom C. Q. XX/XXX, XXX XX A. T., a v pravnej veci starostlivosti sudu
o maloleté deti: W. M., C.. XX XX.XXXX a W. M., C.. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom C. Q. XX/XXX,
XXX XX A. T., toho ¢asu v Detskom domove sv. Klementa Hofbauera, so sidlom Klastorna 2, 065 03
Podolinec, deti rodiov: matky Q. M., C.. XX.XX.XXXX, bytom C. Q. XX/XXX, XXX XX A. T., a otca
neuvedeného v konani o nariadenie Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Ustanovuje za procesného opatrovnika: obec Velki Lomnicu, pre vSetky maloleté deti na
zastupovanie v konani vedenom na Okresnom sude Kezmarok pod spisovou znackou 3P/112/2018.

Il. Na Cas do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej, nariaduje neodkladné op
atrenie atoodovzdanie vSetkych maloletych deti do nahradnej Ustavnej starostlivosti do Detského
domova sv. Klementa Hofbauera, so sidlom Klastorna 2, 065 03 Podolinec.

lll. Matku zavazuje do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej prispievat na vyzivu Igaidého
maloletého mesacne sumou 28,08 €, a to vzdy do 20-tého dna v mesiaci vopred na ucet UPSVaR
KeZmarok €. u.: SK12 8180 0000 0070 0053 4776, po¢nuc diiom 11.7.2018.

IV.Otca zavazuje do pravoplatného skon€enia konania vo veci samej prispievat na vyzivu maloletej
X. B. B. a maloletej I. B. mesa¢ne sumou 28,08 €, a to vzdy do 20-tého dna v mesiaci vopred na ucet
UPSVaR Kezmarok ¢&. 0.: SK12 8180 0000 0070 0053 4776, po&nuic diom 11.7.2018.

odovodnenie:

1. Uznesenim tunaj8ieho sudu &.k.: 3P/112/2018 z 10.7.2018 sud zacal konanie vo veci nariadenia
ustavnej starostlivosti o maloleté deti z iradnej povinnosti. Rozsudkom Okresného sudu Kezmarok, €. k.:
3P/121/2017-16 z 28.11.2017 bolo maloletym X. B.U. B., I. B., X. W. B., nariadené vychovné opatrenie
najdihSie na dobu 6 mesiacov za U€elom zabezpeenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov, a
to pobyt v Detskom domove sv. Klementa Hofbauera, so sidlom Klastorna 2, 065 03 Podolinec a
ktorym boli rodicia zaviazani do vykonatelnosti rozhodnutia vo veci samej prispievat na vyzivu kazdého
maloletého dietata mesac¢ne sumou 30% zo sumy Zivotného minima na jedno nezaopatrené dieta, a to
vzdy vopred do 20. dfia v mesiaci na ucet detského domova. Rozsudkom Okresného sudu KeZzmarok,
€. k.: 5P/125/2017-24 z 08.12.2017 bolo maloletému W. M., nariadené vychovné opatrenie najdlhSie
na dobu 6 mesiacov za U€elom zabezpec&enia Upravy rodinnych a socidlnych pomerov, a to pobyt v
Detskom domove sv. Klementa Hofbauera, so sidlom Klastorna 2, 065 03 Podolinec a ktorym bola
matka maloletého zaviazana prispievat na vyZivu maloletého Jana sumou rovnajucou sa 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta podla zakona €. 601/2003



Z. z. 0 zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov, a to vzdy vopred do 20.dfa v mesiaci
na ucet Detského domova sv. Klementa Hofbauera, so sidlom Klastorna 2, 065 03 Podolinec poc¢nuc
driom pravoplatnosti rozsudku.

2. 4.7.2018 bola na tunaj$om sude podana sprava Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kezmarok o
uginkoch vychovného opatrenia ulozeného maloletym X. B. B., I. B., C.. XX XX.XXXX X. W. M., C..
XX XX XXXX rozsudkom Okresného sudu Kezmarok, &. k.: 3P/121/2017-16 z 28.11.2017 a maloletému
W. M., rozsudkom Okresného sudu Kezmarok, ¢&. k.: 5P/125/2017-24 z 08.12.2017. V sprave Urad
prace, socialnych veci a rodiny Kezmarok kon&tatoval, Ze pomery na strane rodi¢ov maloletych sa v
sucasnej dobe nezmenili, rodi¢ia maloletych aj nadalej byvaju v domacnosti starych rodi€ov maloletych
deti zo strany otca v unimobunke. Jedna sa o jednu miestnost, kde su velmi stiesnené podmienky,
v izbe su dve postele, skrinka na potraviny a Satstvo, piecka na vykurovanie aj varenie. Hygiena
domacnosti je na nizkej urovni. Murovany dom, v ktorom rodicia aj s maloletymi detmi byvali, je schatraly,
rodiCia eSte nezacali s jeho opravou, uviedli, Ze opravu chcu za&at realizovat na jar, ked bude teplejSie
pocasie, avSak do dnedného dfa nepodnikli Ziadne kroky. Rodi¢ia maloletych prejavuju o maloletych
len minimalny z&ujem, deti navstivia na zaklade dohovérania zo strany UPSVaR alebo terénnych
pracovnikov obce vac&sinou za pritomnosti starej matky p. U. L., ktora ma vlastné deti tiezZ umiestnené
v tomto detskom domove. Rodi¢ia si neplnia vyZivovaciu povinnost' vo¢i maloletym. Otec maloletych je
dlhodobo nezamestnany, nie je evidovany na UPSVaR v Poprade, nepobera davku v hmotnej nudzi,
brigadnicky si privyraba réznymi pomocnymi pracami v ramci obce. Matka maloletych je nezamestnana,
evidovana na UPSVaR ako uchadzacka o zamestnanie, je poberatelkou davky v hmotnej niidzi vo vyske
61,60 Eur. Zo spravy dalej vyplyva, Ze maloleté deti sa v detskom domove dobre adaptovali, maloleta X.
B. navstevuje matersku Skolu, do ktorej sa vZdy tesi, ma rada kolektiv, no v reci zaostava a preto musi
absolvovat sedenia u logopéda a méa poskodeny sluch. Maloleta I. je utiahnutejSia, skoro ni¢ nehovori,
ma zaostalu re€, rozumie vietkym pokynom no pouziva len zopar jednoduchych slov, do $kdlky sa vzdy
tedi, hygienické navyky ma osvojeng, jej zdravotny stav je dobry. Maloletd W. je vefmi milé a usmievavé
dieta, rychlo sa ugi nové veci, vyslovuje jednoduché slova, rozumie gestam a v septembri nastupuje do
materskej Skoly. Malolety W. je umiestneny v profesionalnej rodine, napreduje po v8etkych strankach, je
vesely a usmievavy, je vedeny v kardiologickej ambulancii, nakolko ma zdravotné problémy so srdcom.
U vSetkych maloletych deti su podporované surodenecké vazby, deti sa pravidelne stretavaju v zariadeni
detského domova. Podla vyjadrenia Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Kezmarok sa situacia u
rodi¢ov maloletych za obdobie ich umiestnenia v detskom domove vyrazne nezmenila, rodicia si svoj
pribytok, v ktorom byvali aj s maloletymi detmi do dneSného dria nezacali opravovat, v su€asnosti je
neobyvatelny.

3. Podla § 2 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP") na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak. Na ucely tohto zékona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania,
ucastnik konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

4. Podla § 69 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP") sud
ustanovi procesného opatrovnika fyzickej osobe, ktord nembze samostatne konat pred sidom a nema
zakonného zastupcu. Rovnako postupuje, ak zakonny zastupca neméze za fyzicku osobu konat alebo
ak je necinny.

5. Podla § 117 CMP ak treba, aby za maloletého konal opatrovnik, sud na navrh ustanovi za opatrovnika
najma blizku osobu maloletého, u ktorej je predpoklad, Ze bude konat v zaujme maloletého, ak s
ustanovenim suhlasi. Inak ustanovi za opatrovnika organ socialnopravnej ochrany deti a socialne;j
kurately.

6. Podla § 31 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. Zakona o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,Zakon o rodine") rodi¢ia zastupuju maloleté dieta pri pravnych
ukonoch, na ktoré nie je spOsobilé.

7. Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine Ziadny z rodi€ov nemdze zastupovat’ svoje maloleté dieta, ak
ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi



maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat
(dalej len "kolizny opatrovnik").

8. Podla § 31 ods. 4 druhej vety Zakona o rodine funkcia kolizneho opatrovnika zanika ukon&enim
konania alebo vykonanim pravneho ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

9. V zmysle § 61 od. 1 Zakona o rodine je opatrovnik povinny vykonavat svoju funkciu v zaujme
maloletého dietata.

10. Pravo a povinnost rodic¢ov zastupovat maloleté dieta nie je neobmedzené. Pri prdvnych ukonoch, pri
ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodi€mi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi
detmi zastupenymi tym istym rodi¢om navzajom, nemdze zastupovat svoje maloleté dieta Ziadny z
rodi€ov a sud obligatérne ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri
ur€itom pravnom ukone zastupovat. Existencia moznosti rozporu zaujmov medzi rodi€émi a maloletymi
detmi je badatelna najma v konaniach vo veciach starostlivosti sidu o maloletych, v konani o rozvod a
upravu vykonu rodi€¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode, v dedi¢skom
konani &i v konani o ur€enie otcovstva a pod., ide teda predovSetkym o konania, kde su u€astnikmi
okrem rodiCov aj ich maloleté deti.

11. Vzhfadom na nizky vek maloletych, ktori vtomto konani nemézu samostatne konat' a taktieZ nemozu
byt v tomto konani ani zastupené svojimi zdkonnymi zastupcami, €o su ich rodi€ia, z dévodu mozne;j
kolizie zaujmov medzi dietatom a rodiémi, sud postupoval v sulade s vySSie citovanymi zakonnymi
ustanoveniami a maloletym ustanovil opatrovnika na zastupovanie v konani o nariadeni neodkladného
opatrenia, a to konkrétne obec Velka Lomnica.

12. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred zac¢atim konania, po€as konania a po jeho skonéeni sud mdze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

13. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

14. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

16. Podfla § 366 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

17.V zmysle § 44 Zakon o rodine v pripade, ak rodi¢ia nezabezpecuju alebo nemézu zabezpecit osobnu
starostlivost o maloleté dieta, rozhodne sud o nahradnej starostlivosti. Jednou z foriem nahradnej
starostlivosti je Ustavna starostlivost.

18. Podla § 54 ods. 1 Zakona o rodine nahradna osobna starostlivost’ a pestinska starostlivost maju
prednost pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy
skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné, do
pestunskej starostlivosti.

19. Podfa § 54 ods. 2 ZR mdze sud nariadit Ustavnu starostlivost' len vtedy, ak vychova maloletého
dietata je vaZzne ohrozena alebo vazne narusena a iné vychovné opatrenia neviedli k naprave alebo ak
rodiia nemozu zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych dévodov a maloleté
dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestinskej starostlivosti. Za vazne
ohrozenie alebo vazne naruSenie vychovy maloletého dietata sa nepovazuju nedostatoéné bytové
pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.



20.V zmysle § 54 ods. 4 ZR mbze sud vynimoc&ne nariadit’ Ustavnu starostlivost aj vtedy, ak jej nariadeniu
nepredchadzali iné vychovné opatrenia. Vynimocnost pripadu a neuc¢elnost iného vychovného opatrenia
musi byt preukdzana.

21. Podla § 54 ods. 5 ZR sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi presne oznadit
zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni Ustavnej starostlivosti sud
vZdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého dietata k sirodencom
a na ich zachovanie.

22. V kazdej veci tykajucej sa maloletého dietata dominuje zaujem dietata. Dosiahnutie ucinnej
ochrany zaujmov maloletého dietata je zabezpe&ené aj instititom neodkladného opatrenia. Neodkladné
opatrenie vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta nariadi sud vtedy, ak ma osved¢ené, Ze rieSenie
situacie maloletého dietata neznesie odklad. Upravou neodkladnych opatreni je umoznené urychlené a
pruzné rieSenie takych situacii, ked je potrebny okamzity zasah sudu. U maloletych deti pbjde v zasade
0 zasah do takého stavu, ktorym je bezprostredne ohrozena ich vyziva, vychova, pripadne iné dblezité
zaujmy.

23. V danom pripade dospel sud k zaveru, Ze je potrebné este pred meritérnym rozhodnutim
docasne upravit pomery U€astnikov konania voc¢i maloletym detom a nariadit neodkladnym opatrenim
odovzdanie maloletych do ustavnej starostlivosti, nakolko je nepochybne, Ze rodi¢ia maloletych nemaiju
vlastnu domacnost, prespavaju u starych rodi¢ov maloletych deti v unimobunke, teda nemaju vytvorené
podmienky na navrat maloletych deti do doméaceho prostredia. Do dnedného dna nikto z pribuznych
maloletych neprejavil zaujem o zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti. Vzhladom k
tomu, Ze vychovné opatrenie u maloletych X. B. B., I. B., X. W. M., kon¢&i dfiom 16.07.2018 a u maloletého
W. M., koné&i diiom 17.09.2018 a vzhfadom k tomu, Ze rodi€ia maloletych doposial nemaju vytvorené
vhodné podmienky na navrat maloletych do spoloénej domacnosti a medzi pribuznymi maloletych sa
nenasiel nik, komu by mohli byt maloleté deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti je preto
najvhodnejSim rieSenim a v zaujme maloletych deti, aby sud neodkladnym opatrenim nariadil ich
odovzdanie do ustavnej starostlivosti do pravoplatného skon&enia vo veci same;j.

24. Na z&klade uvedeného, dospel sud k zaveru, Ze neodkladné opatrenie sud nariadil len na ¢as do
pravoplatného skon&enia konania vo veci samej, kedy sud na zaklade riadne vykonaného dokazovania
rozhodne, &i zverenie maloletych do ustavnej starostlivosti zodpoveda skutoénym potrebam maloletych
a dal8im relevantnym skuto¢nostiam. Na zaklade uvedeného dospel sud k zaveru, Zze takouto Upravou
sa sleduje najlepsi zaujem maloletych a prostriedky k jeho dosiahnutiu su primerané a su¢asne nie je
mozné najst’ SetrnejSiu alternativu.

25. Podla § 62 ods. 1 a ods. 2 Zakona o rodine je plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej urovni rodicov.

26. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

27. Vzhladom na potrebu zabezpeCovania beznej vyzivy maloletych deti, sud povazoval za potrebné
bezodkladne upravit pomery U€astnikov a preto rodiov odo dfia nariadenia neodkladného opatrenia
zaviazal povinnostou prispievat na vyZivu dietata sumou minimalneho vyZivného, t. j. sumou vo vyske
30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
zakona ¢&. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (tohto ¢asu
28,08 eur), s poukazom na to, Ze sud méze neodkladnym opatrenim uloZit povinnému povinnost
platit vyZivné iba v nevyhnutnej miere. Vyzivnym uréenym neodkladnym opatrenim sa zabezpecuju
len tie najzékladnejSie potreby dietata, nevyhnutné na jeho preZitie. Pri uréeni nevyhnutného rozsahu
vyzivného zo strany rodi€ov sud v tejto suvislosti nevykondva v konani o nariadenie neodkladného
opatrenia dokazovanie, a teda nezistuje dékladne majetkové potreby rodiCov a blizSie vSetky



odbvodnené potreby dietata, kedZe takéto dokazovanie by prekraCovalo ramec konania o nariadenie
neodkladného opatrenia. Dokazovanie bude vykonavané a bude zohladnené az v konani o veci same;.

28. Podla § 58 CMP o naroku na nahradu a o vySke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

29. O trovach konania sud rozhodne v rozhodnuti, ktorym skongi toto konanie vo veci same;j.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Krajsky sud v
PreSove prostrednictvom Okresného sudu Kezmarok. (§ 357 CSP)

V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané a
uvedena spisova znacka konania. (§ 127 a § 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolanie. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)

Vyrok Il. tohto uznesenia je v sulade s § 367 ods. 3 CMP vykonatelny jeho vyhlasenim; ak sa
nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.
Vyrok IIIl., IV., je v sulade s § 332 ods. 1 CSP v spojeni s § 2 CMP vykonatelny doru¢enim.



