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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci zalobkyne: L.. O. G., D. W. XX. XX.XXXX, N. Z. XX, A., zastUpena:
JUDr. Rastislav Posluch, advokat so sidlom Jakubovo namestie 1, Bratislava, ICO: 50 836 137 proti
zalovanému: L.. N. G., D. W. XX XX.XXXX, N. C. X, L. A. W., zastapeny: Mgr. Jifi Ku€era, advokat so
sidlom Trnavska cesta 60, Bratislava o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manZelov

rozhodol:

I. Sud priznava znalkyni z odboru: stavebnictvo, odvetvie: odhad hodnoty nehnutelnosti: Ing. arch. G.
N., s miestom vykonu ¢€innosti: B. XX, N., zapisana v zozname znalcov, timo¢nikov a predkladatelov
vedenom Ministerstvom spravodlivosti pod evidencnym &islom XXXXX3 znalecku odmenu za ucast na
pojednavani vo vyske 36,51 eur.

II. Sud zavazuje zalovaného, aby vyplatil znalkyni: Ing. arch. Kristina BuzZekova znalecku odmenu za
ucast na pojednavani vo vyske 36,51 eur do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet vedeny
v mBank S. a., pobocka zahrani¢nej banky, pod IBAN: SK66 8360 5207 0042 0575 3792.

odovodnenie:

1. Na pojednavani, ktoré sa konalo na tunajSom sude dna 17.01.2022 navrhol Zalovany vypoCut’ v konani
znalkyniu, ktora vypracovala znalecky posudok €. 18/2021 na z&klade uznesenia o nariadeni znaleckého
dokazovania tunajsieho sudu &.k. 9C/107/2014 - 1446 zo dna 11.06.2021 (dalej len ,znalkyfia“). Sud
preto znalkyriu predvolal na pojednavanie za u¢elom vykonania jej vysluchu.

2. Dha 28.03.2022 sa vo veci konalo pojednavanie, na ktoré bola predvolana aj znalkyfia, pri¢om
znalkyna sa na pojednavani osobne zucastnila, a podanim doruéenym sudu dfia 30.03.2022 si vycislila
znalecku odmenu za u€ast na pojednavani v sume 36,51 eur, pozostavajucu z tarifnej odmeny znalca
za ucast’ na pojednavani vo vySke 33,19 eur a nahrady za stratu Casu straveného cestou do miesta
vykonu a spat v sume 3,32 eur.

3. Podla § 260 z&kona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,C.8.p.“), ak sud nariadil vo veci znalecké dokazovanie, pri rozhodovani o nahrade vydavkov spojenych
s vykonanim tohto dékazu sa riadi ustanoveniami osobitného predpisu.

4. Podla § 208 ods. 3 C.s.p., ak je to u€elné, mbdze sud znalca vysluchnut o skuto&nostiach uvadzanych
v znaleckom posudku.

5.Podla § 253 ods. 1 C.s.p., ak strana v konani navrhne vykonanie dokazu, s ktorym su spojené vydavky,
sud jej mbéze ulozit povinnost zloZit preddavok

6. Podla § 258 ods. 2 C.s.p., nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych, preukdzanych a uplatnenych
vydavkov sud prizna aj znalcovi, ak bol vysluchnuty podla § 208 ods. 3.



Tarifna odmena

7. Podla § 3 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 382/2004 Z.z. o znalcoch, timo¢nikoch a prekladatefoch (dalej
len ,zakon o znalcoch®), vyska tarifnej odmeny u znalcov sa ur¢i ¢asovym spdsobom s prihliadnutim na
skuto€ny pocet hodin, ktoré znalec vynaloZil na svoju &innost.

8. Podla § 5 pism. d) vyhlasky &. 491/2004 Z.z. VVyhlaSka Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
o odmenéach, ndhradach vydavkov a nahradach za stratu ¢asu pre znalcov, timo&nikov a prekladatefov
(dalej len ,vyhlaska®), znalcovi patri pausalna odmena za pripravu na pojednavanie alebo pripravu na
vysluch 33,19 eur.

9. Podfa § 17 ods. 1 vyhlasky, pri znaleckom ukone, timo€nickom ukone alebo prekladatelskom ukone,
ktory sa ma vykonat' v mieste, ktoré nie je miestom vykonu znaleckej €innosti, timoc¢nickej ¢innosti alebo
prekladatel'skej innosti, patri za €as straveny cestou do tohto miesta a spat znalcovi, timo&nikovi alebo
prekladatelovi ndhrada za stratu ¢asu vo vyske 3,32 eura za kazdu aj za¢atu hodinu.

10. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutocnosti a vySsie citované ustanovenia a skuto¢nost, Ze znalkyna
si riadne vycislila odmenu za u&ast na pojednavani, sud rozhodol o priznani znaleckej odmeny za u¢ast
na pojednavani v zmysle vyroku |. tohto uznesenia, nakofko sud dospel k zaveru, Ze vyuctovana odmena
vo vySke uvedenej vo vyroku I. je adekvatna povahe ukonu, jeho rozsahu a naro€nosti. .

11. Vzhladom na to, Ze vysluch znalkyne bol dékazom navrhnutym Zalovanym, priCom na tento ukon
nebol zloZzeny preddavok, sud rozhodol vo vyroku Il. tohto uznesenia tak, Zze zaviazal Zalovaného ako
navrhovatela daného dékazu na uhradenie znaleckej odmeny priamo znalkyni na vy3Sie uvedeny ucet.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné. (§ 355 ods. 2 v spojeni s § 357 C.s.p. a contrario)
Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat v lehote

15 dni od doru€enia uznesenia na tunajsi sud. (§ 239 a § 242 C.s.p.)

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. (§ 239 C.s.p.)

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. (§ 240 C.s.p.)

V stazZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. (§ 243
C.s.p.)

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozS$irit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti. (§ 244 C.s.p.)

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné. (§ 245 C.s.p.)

Ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouziju. (§ 246 C.s.p.)

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost. (§ 247 C.s.p.)
O staznosti rozhodne sud prvej inStancie. (§ 248 C.s.p.)

O staznosti rozhoduje sud prvej instancie spravidla bez nariadenia pojednavania. (§ 249 C.s.p.)

Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie
zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny Uradnik viazany pravnym nazorom sudu. (§
250 C.s.p.)

V pripade, Ze strana nesplni dobrovolne svoju povinnost uloZenu tymto rozhodnutim, rozhodnutie je
exekuénym titulom, na zdklade ktorého mozZno na navrh opravneného vykonat’ exekuciu podfa zdkona
€. 233/1995 Z. z. Exekucného poriadku.



