Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 11Er/556/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5817203409

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 07. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Krivdova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2018:5817203409.2
Uznesenie

Okresny sud Namestovo v exekuénej veci opravneného: Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka
7434/147, Piestany, ICO: 36 234 176, pravne zast.: Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA
s.r.0., so sidlom Piaristicka 707/25, Tren&in, ICO: 47 234 679, proti povinnému: Q. P., nar. XX.XX.XXXX,
bytom J. XXX, vykonavanej sudnym exekutorom JUDr. Hildegardou Laclavikovou, Exekutorsky urad so
sidlom Slovenska 52, Presov, pre vymozenie pohladavky vo vysky 119,01 Eur s prisl. a trov exekucie,
takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Narok na nahradu trov exekucie sudnemu exekutorovi nepriznava.
odovodnenie:

1. Sudny exekutor dal sudu podanim doru¢enym sudu dia 09.01.2018 podnet na zastavenie exekucie,
z dévodu, Ze rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za&ati exekucie zrudené.
Zaroven v tomto podani uviedol, Ze si nahradu trov exekucie neuplatiiuje a predloZil aj uznesenie &.k.
5Csp/8/2016 zo dha 27.06.2017, ktorym bol platobny rozkaz &.k. 5Csp/8/2016, na podklade ktorého sa
tato exekucia vykonava zrueny.

2. Sud na z&klade vykonaného dokazovania zistil, Ze Okresny sud Namestovo uznesenim ¢.k.
5Csp/8/2016 zo dfia 27.06.2017, zrusil platobny rozkaz €.k. 5Csp/8/2016, na podklade ktorého sa tato
exekucia vykonava.

3. Podla § 243h ods. 1 Zdkona NR SR ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
ucinného do 31.08.2005 (dalej len ,Exeku&ny poriadok®), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci
pridelené podla predpisov uc¢innych po 1. aprili 2017.

4. Exekuc€né konanie zacalo pred 1. aprilom 2017 a preto sud o zastaveni exekucie rozhodoval podla
ustanoveni Exekutorského poriadku ucinného do 31. marca 2017.

5. Podlfa § 57 ods. 1 pism. b/ Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak rozhodnutie, ktoré je
podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za¢ati exekucie zruSené alebo sa stalo neuc¢innym.
Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

6. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



8. Sud v danom pripade o trovach exekucie rozhodol tak, ze narok na ich nahradu sidnemu exekutorovi
nepriznal, nakolko si ich nahradu neuplatnil spolu s navrhom opravneného na zastavenie exekucie.

Poucenie:

Poucenie: Proti uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru¢enia na Okresny
sud Namestovo (§ 362 ods. 1 C.s.p.). Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na
Krajskom sude v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 C.s.p. uvedie, profi
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.). Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 C.s.p.)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).



