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UZNESENIE

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci navrhovatela: Pozemkové spolo¢enstvo urbarnikov a lesomaijitelov
mesta Svidnik, 089 01 Svidnik, ICO: 31 993 516, pravne zastipeny JUDr. Jan Skrab, advokat, so
sidlom Sov. hrdinov 200, 089 01 Svidnik, proti odporcovi: Vychodoslovenska vodarenska spolo¢nost,
a.s., so sidlom Komenského 50, 042 48 Kosice, ICO: 36 570 460, pravne zastipeny ADVOKATSKA
KANCELARIA JUDr. Peter Kerecman, spolognost’ s ruéenim obmedzenym, so sidlom Razusova 1, 040
01 Kosice, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, vdanom pripade o vySke trov konania, takto

rozhodol:

Navrhovatel je p o v i n ny zaplatit odporcovi nahradu trov konania vo vyske 288,21 eura na ucet
jeho pravneho zastupcu ADVOKATSKA KANCELARIA JUDr. Peter Kerecman, spolo¢nost s ruéenim
obmedzenym, do 15 dni od doru€enia uznesenia.

Odoévodnenie

1. Navrhovatel sa ndvrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, podanym na sude dna 18.12.2017,
domahal, aby sud uloZil odporcovi povinnost zdrZat sa nakladania, scudzenia a zataZenia s parcelami
KN C ¢&. 2753/4 o vymere 17582 m2, ostatné plochy a KN C €. 2753/17 o vymere 56736 m2, ostatné
plochy, zapisanymi na LV &. 282, katastralne Uzemie Svidnik, do pravoplatného rozhodnutia o navrhu
navrhovatela na vratenie ich vlastnictva podla zak. NR SR €. 503/2003 Z.z. o navrateni vlastnictva k
pozemkom, teda v Il. etape restitacii, podaného dria 29.6.2004 Obvodnému pozemkovému uradu v
Stropkove, pod sp. zn. 239/2004.

2. Uznesenim zo dna 17.1.2018 ¢.k. 2C/51/2017-73 tunaj$i sud navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol. Navrhovatelovi ulozil povinnost’ nahradit odporcovi trovy konania v rozsahu 100%,
o ktorych vySke bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.
Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dha 6.6.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
PreSove ¢.k. 17C0/49/2018-98 zo dna 22.5.2018, ktorym odvolaci sud rozhodol o odvolani navrhovatela
tak, ze potvrdil uznesenie sudu prvej instancie. Odporcovi odvolaci sud priznal narok na nahradu trov
odvolacieho konania vo€i navrhovatelovi v rozsahu 100 %. O vyske tejto nahrady bude rozhodnuté
sudom prvej inStancie samostatnym uznesenim.



3. Podla § 251 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP"), trovy konania su vSetky preukazané,
odbvodnené a ucelne vynaloZzené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suavislosti s uplatfiovanim alebo
branenim prava.
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4. Podla § 255 ods. 1 a 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo.

5. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

6. Podla § 263 ods. 1 CSP, ak bola v konani Uspes$na strana zastipena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

7. Podla § 396 ods. 1 CSP, ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej indtancie sa pouziju aj
na odvolacie konanie.

8. O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 255 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 CSP. Navrhovatel
bol v konani neuspesny a narok na nahradu trov konania vznikol odporcovi. Sud preto priznal odporcovi
voci navrhovatelovi pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100%. O trovach odvolacieho konania
bolo rozhodnuté podla § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 396 ods. 1 CSP a § 262 ods. 1 CSP. V
odvolacom konani bol uspesny odporca, preto mu vznikol narok na nahradu trov odvolacieho konania
voci nelspeSnému navrhovatelovi v rozsahu 100 %. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

9. Dria 6.6.2018 nadobudlo uznesenie Okresného sudu Svidnik zo diia 17.1.2018 &.k. 2C/51/2017-73 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove €.k. 17C0/49/2018-98 pravoplatnost, preto sud nasledne
rozhodoval o vys$ke nahrady trov konania v zmysle § 262 ods. 2 CSP.

10. Pri rozhodovani o vySke nahrady trov konania vychadzal sud z vyuétovania trov konania, ktoré si
uplatnil pravny zastupca odporcu v pisomnom podani zo dfia 15.6.2018. Pri uréeni zakladnej sadzby
tarifnej odmeny za jeden Ukon vychadzal sud z neur€itej hodnoty sporu, o predstavuje podla § 11
ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluZieb v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,vyhlasky"), za jeden ukon
pravnej sluzby za rok 2018 odmenu vo vyske 70,85 eura.

11. Pravnemu zastupcovi odporcu bola priznana odmena za 3 ukony pravnej sluzby po 70,85 eura, a to:
- prevzatie a priprava zastupenia, vratane porady s klientom zo dfia 15.1.2018 (§ 13a ods. 1 pism. a/
vyhlasky),

- pisomné vyjadrenie tykajuce sa veci samej - vyjadrenie k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
zo dfia 15.1.2018 (§ 13a ods. 1 pism. c/ vyhlasky),

- vyjadrenie k odvolaniu zo dfia 5.3.2018 (§ 13a ods. 1 pism. c/ vyhlasky).
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Pravnemu zastupcovi dalej patri pausalna nahrada vydavkov za tri ukony pravnej sluzby poskytnuté v
roku 2018 po 9,21 eura (3 x 9,21 = 27,63 eura), v zmysle § 16 ods. 3 vyhlasky.

KedZe je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa jeho odmena a nahrady o 20% DPH
(§ 18 ods. 3 vyhlasky), ¢o v tomto pripade predstavuje sumu 48,03 eura (20% zo sumy 240,18 eura).
Celkova vyska nahrady trov konania, vratane trov odvolacieho konania, priznana odporcovi predstavuje
sumu 288,21 eura, pricom sud tieto trovy povazoval za u€elne vynalozené v suvislosti s uplatfiovanim
prava.



12. Navrhovatel je povinny nahradit trovy konania v celkovej vySke 288,21 eura na ucet pravneho
zastupcu odporcu, ADVOKATSKA KANCELARIA JUDr. Peter Kerecman, spolognost s ruéenim
obmedzenym, vedeny v TATRABANKA, a.s., pobocka KoSice, €islo u¢tu: IBAN: SK13 1100 0000 0026
2706 4947, v sulade s ustanovenim § 263 ods. 1 CSP.

P ou&enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Svidnik.

V staznosti sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, moze stazovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Vo Svidniku dia 11. jula 2018

JUDr. Jana Gombarova
vy$8ia sudna uradnicka

rozhodol:



