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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V pred samosudkynou JUDr. Zuzanou Bartalskou na hlavhom pojednavani
konanom dia 30.03.2022 v Bratislave takto

rozhodol:

Obzalovani

1.L. C., nar. XX.XX.XXXX v Q., trvale bytom T. XX, Q., t.&. vo vykone trestu v UVV a UVTOS Bratislava,
2. F. C., nar. XX. XX.XXXX v Q., trvale bytom T. XX, Q.,

sa uznavaju vinnymi, ze

najmenej v dhoch 26.05.2016 a 27.05.2016 po vzajomnej predchadzajucej dohode pocas toho,
ako vykonavali upratovacie prace v budove VSeobecnej zdravotnej poistovne, a.s., na Panonskej
ceste 2 v Bratislave, postupne odcudzili z kancelarie €. 4.34 na Stvrtom nadzemnom podlazi, do
ktorej mali pristup z dévodu vykonu upratovacskych prac, 1 ks mobilny telefén zn. LG Spirit 4G
LTE, IMEIL: XXXXXXXXXXXXXXX, v hodnote 149.- €, dalej 7 ks mobilnych telefénov zn. Samsung
Galaxy A3, IMEL: XXXXXXXXXXXXXXX, IMEL: XXXXXXXXXXXXXXX, IMEL: XXXXXXXXXXXXXXX,
IMEL: XXXXXXXXXXXXXXX, IMEL  XXXXXXXXXXXXXXX, IMEL XXXXXXXXXXXXXXX a IMEI:
XXXXXXXXXXXXXXX, kazdy v hodnote 319.- €, a 4 ks mobilnych telefénov zn. LG K4 LTE,
IMEL: XXXXXXXXXXXXXXX, IMEL  XXXXXXXXXXXXXXX, IMEL XXXXXXXXXXXXXXX a IMEI:
357137070779789, kazdy v hodnote 119.- €, z ktorych nasledne najmenej sedem zalozili, resp. predali,
osobne alebo prostrednictvom inych os6b v réznych zalozniach v ramci Bratislavy, ¢im poskodenej
spoloénosti V8eobecna zdravotna poistoviia, a.s., so sidlom Panénska cesta 2, Bratislava, ICO: 35 937
874, spobsobili Skodu vo vysSke 2.858.- €, pricom sedem z uvedenych mobilnych telefonov v celkovej
hodnote 1.633.- € bolo poskodenej spolo¢nosti dodatoéne vratenych,

pricom obvineny L. C. sa uvedeného skutku dopustil napriek tomu, ze bol rozhodnutim Okresného dradu
Bratislava sp. zn. OU-BA-OVVS2-2016/007963 Pr-1613/15-LC/P09 zo 04.05.2016 pravoplatnym dra
26.05.2016 postihnuty pokutou vo vyske 50.- € za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona o
priestupkoch, ktorého sa dopustil diia 11.04.2015 tym, Ze z predajne Berschka v OC Aupark v Bratislave
odcudzil tovar v celkovej hodnote 95,97 .- €,

teda

obvineny: L. C.,

si spolo¢nym konanim prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty, a uvedeny ¢in spachal a spdsobil nim vacsiu skodu,

obvineny: F. C.,

si spoloénym konanim prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil nim vacsiu Skodu,



¢im spachali

obvineny: L. C.,

pokraCovaci pre€in: kradez podfa § 212 odsek 2 pismeno f, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona

obvineny: F. C.,

pokraCovaci preCin: kradez podfa § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona

Za to sa odsudzuju

Obzalovany L. C.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2, § 36 pism. ) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak. § 41 ods.
1, § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odratia slobody vo vymere 10 (desat’) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sud zaraduje obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak sa suc€asne zruSuje vo vyroku o treste trestny rozkaz OS BA V sp. zn.
0T/121/2018 zo dia 3.6.2018, pravoplatny toho istého dfia ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

Obzalovany F. C.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. I) Tr. zak. na trest odratia slobody
vo vymere 10 (desat’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zak. sud obZalovanému vykon uloZeného trestu odnatia
slobody podmieneéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sUdvodkazuje poskodenu spolo¢nost V3eobecna zdravotna poistoviia a. s.,
Pandnska cesta 2, Bratislava ICO: 35 937 874 s narokom na nahradu Skody na civilny proces.

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. vzhfadom na to, Ze po vyhlaseni rozsudku sa obaja obzalovani vzdali
odvolania a prokurator urobil taky prejav v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku, pisomné
vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na tunajSom sude.



