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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred samosudkyfiou Mgr. Janette Nétovou, v pravnej veci zalobcu:
LEGUSEM pt, a. s., Stefanikova 9, 921 01 Piestany, ICO: 50 041 592, pravne zasttpeny: JUDr. Marta
Triebugnikova, advokat, Dolny Sianec 1, 911 01 Trengin, proti zalovanému: M-SZ Agro, s. r. 0., ICO: 47
073 314, Imatra 2445/15, 960 01 Zvolen, o zaplatenie sumy 15.487,79 € s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 15.487,79 €, trok z ome$kania:
-vo vyske 9,05 % rocne zo sumy 4.944 -- € od 01. 12. 2015 do zaplatenia,

-vo vyske 9 % rocne zo sumy 7.350,-- € od 01. 09. 2016 do zaplatenia,

-vo vyske 9 % rocne zo sumy 1.176,59 € od 01. 09. 2016 do zaplatenia,

-vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 168,-- € od 02. 08. 2016 do zaplatenia,

-vo vyske 9 % rocne zo sumy 1.849,20 € od 01. 09. 2017 do zaplatenia,

to vSetko v lehote do 3 (troch) dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % v lehote do 3 (troch) dni
od pravoplatnosti uznesenia, ktorym bude rozhodnuté o vySke nahrady trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobca podal na tunaj$om sude dfia 29. 01. 2018 Zalobu, ktorou sa domahal zaplatenia istiny
vo vyske 15.487,79 € spolu s Uurokom z omeskania titulom neuhradenia kupnej ceny za predaj tovaru
pre pofnohospodarske vyuzitie. P6vodny veritel spol. LEGUSEM, s.r.o. dodavku tovaru zalovanému
vyuctoval fa.€. XXXXXX na sumu 4.944,--€, splatna dia 30. 11. 2015, Zalovany ju neuhradil. Pohladavka
s prisluSenstvom bola postupena Zalobcovi na Zmluvy zo dfia 01. 02. 2016. Zalobca dalej sam ako
predavajuci dodal Zalovanému tovar pre pofnohospodarske vyuzitie a dodavku tovaru vyuctoval fa.g.
XXXXXX na sumu 7.350,--€ spl. dia 31. 08. 2016, fa.&. XXXXXX na sumu 1.176,59,--€ spl. diia 31. 08.
2016, fa.c. XXXXXXXXXX na sumu 168,--€ spl. dna 01. 08. 2016, fa.c. XXXXXX na sumu 1.849,20,--€
spl. diia 31. 08. 2017. Zalovany ni¢ neuhradil. Zalobca Ziadal priznat istinu spolu s prislusnym Grokom
z omeskania, ako aj pausalnu nahradu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 40,-- €.
Zaroven Ziadal zaviazat' Zalovaného na nahradu vzniknutych trov konania.

2. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom €. k. 18Cb 1/2018-24 dna 16. 02. 2018 tak, Ze Zalobe
Zalobcu v celom rozsahu vyhovel. KedZe sa Zalovanému nepodarilo dorudit’ platobny rozkaz spolu so
Zalobou do vlastnych ruk, uznesenim zo dria 14. 05. 2018 bol vydany platobny rozkaz v celom rozsahu
zrudeny.

3. Zalovanému bola doru¢ena Zaloba do vlastnych ruk elektronicky postupom podia § 105 ods. 1 C.s.p., §
29,832 0ds. 1, 2,5 pism. b/ zadkona €. 305/2013 Z.z., t.j. dfia 01. 06. 2018, spolu s uznesenim Okresného
sudu Zvolen &. k. 18Cb 1/2018-33 zo dna 14. 05. 2018, v ktorom bol Zalovany vyzvany, aby v lehote



do 15-tich dni od doru€enia uznesenia sa pisomne k Zalobe vyjadril, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce
skuto€nosti na svoju obranu, pripajil listiny, na ktoré sa odvolava a oznacil dbkazy na preukazanie svojich
tvrdeni, ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznava. Zaroven bol Zalovany pouceny o tom, Ze ak tuto
povinnost' bez vazneho dévodu nesplini, sid mdZe aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut rozsudkom
pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie. Zalovany sa v sidom stanovenej lehote k Zalobe nevyjadril.

4. Podla § 273 C. s. p., sud mbze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o Zalobe podla § 137 pism.
a/ rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak: a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost' v
uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviest rozhodujice skutoénosti
na svoju obranu, pripojit listiny, na ktoré sa odvolava a oznacit ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni, a
Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil, b) v uzneseni podla pism. a) poucil Zalovaného
o nasledkoch nesplnenia takto ulozenej povinnosti vratane moznosti vydania rozsudku pre zmes$kanie,
c¢) dorucil uznesenie podla pism. a) Zalovanému do vlastnych ruk.

5. KedZe boli splnené podmienky ustanovenia § 273 C. s. p., sud vo veci nariadil verejné vyhlasenie
rozsudku pre zmeSkanie Zalovaného, priCom oznamil miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na
uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu v sulade s ustanovenim § 219 ods.3 C. s. p. Rozsudok
pre zmeskanie Zalovaného bol verejne vyhlaseny dfia 10. 07. 2018, sud rozhodol tak, Ze Zzalobe Zalobcu
v celom rozsahu vyhovel.

6. O trovach konania rozhodoval sud podla § 255 ods.1 C. s. p. a priznal zalobcovi ako uspesnému
u€astnikovi pInu nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vyske nahrady trov konania bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik po pravoplatnosti tohto rozhodnutia (§ 262 ods.2
C.s.p.).

Poucenie:

Odvolanie nie je pripustné proti rozsudku pre zmeskanie okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia.

V takom pripade odvolanie mozno podat do 15-tich dni odo difia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni.
Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak Zalovany z ospravedinitelného dévodu zmeskal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie. Navrh mdze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie dozvedel;
o tom Zalovaného v rozsudku pre zmes$kanie sud pouci.



