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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek |
Trestného poriadku dna 10.07.2018, tento

rozhodol:
Obvineni
1. T.E. narodeny XX.XX.XXXXv I., trvale
bytom V. & XXX, okres E.
2.TF narodeny XX.XX.XXXX v I., trvale

bytom V. & XXX, okres E.

sa uznavaju vinni, ze
obvineni T.E.a T. F.

v bode 1

po spolo¢nej vzajomnej dohode dna 13.10.2017 v Case okolo 21.30 h v obci V. za pouzitia nasilia vnikli
do kultirneho domu, ktory vlastni obec V., takym spésobom , Zze T. E. nasilim vytladil riadne uzavreté
okno, cez ktoré nasledne vosli do priestorov kultirneho domu, kde spolo€ne vytlacili dvere, cez ktoré
sa dostali do saly kulturneho domu, odkial odcudzili dva kusy sprejov na stenu, ktoré sa nachadzali
v papierovej krabici, ¢im, pre obec V. spdsobili Skodu poskodenim okna a dveri vo vySke 17,00 eur a
odcudzenim sprejov vo vyske 9,00 eur

v bode 2

dna 13.10.2017 v Case priblizne o 21.30 h v obci V. spolo€ne postriekali sprejmi odcudzenymi z
kultirneho domu, fasadu budovy rozvodnej stanice patriacej spolo¢nosti Q. K., a.s. o vymere XX m2,
nachadzajucej sa za budovou obecného Uradu a to takym spésobom, Ze T. E. sprejom s Cervenou farbou
nastriekal na bo€nu stenu rozvodnej stanice napis ,MALACOM* a symbol v tvare ,smaijlika“ a na prednu
stenu vedla vchodovych dveri nastriekal napisy ,, | LOVE®, ,SZERETLEK Z. Q.: a nasledne T. F. sprejom
zelenej farby nastriekal na prednu stenu rozvodnej stanice rézne symboly v tvare srdca a na bo¢nu stenu
budovy symbol kruhu, ¢im pre poskodenu spolo¢nost Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, Bratislava,
ICO: 35 763 469 spdsobili $kodu poskodenim fasady vo vyske 90,-eur

obvineny T. E.

v bode 3

dria 13.10.2017 v Case priblizne 0 21.30 h v obci V. postriekal sprejom odcudzenym z kultirneho domu,
fasadu budovy o rozmere X,X m2 miestneho kultirneho domu nachadzajiceho na adrese V. €. XX a
fasadu budovy volno&asovych aktivit sup.¢. XX, V. o rozmere X,X m2 , ktoré budovy su vo vlastnictve
obce V. a to takym spdsobom, ze sprejom Cervenej farby nastriekal na bo¢nu stenu miestneho kultirneho



domu vedla vchodovych dveri napis ,GECI* a nasledne na prednu stenu budovy volno€asovych aktivit
vedla pravého okna nastriekal napis ,GEC* a I, &im obci V. spbsobil Skodu poskodenim fasady vo
vysSke 21,00 eur,

teda

obvineni T.E.aT. F.

v bode 1
spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a in spachali viAmanim

v bode 2
spolo€nym konanim poSkodili cudziu vec tym, Ze ju postriekali

obvineny T. E.

v bode 3
poskodil cudziu vec tym, Ze ju postriekal

¢im spachali
obvineny T. E.
v bode 1

- precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 2 pismena a/,
Trestného zakona

vbode2a3

- pokraCovaci precin poSkodzovania cudzej veci podla § 246 odsek 1 Trestného zakona v Casti
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona v €asti samostatne

obvineny T. F.

v bode 1

pre€in kradezZe spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 2 pismena a/,
Trestného zakona

v bode 2

precin poSkodzovania cudzej veci podlfa § 246 odsek 1 Trestného zakona spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona

aza tosa odsudzuju

obvineny T. E.

podla § 212 odsek 2 Trestného zakona § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pismeno I/ Trestného
z&kona, § 37 pismeno h/ Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353

odsek 2 Trestného poriadku na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 8 /osem/ mesiacov

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému uréuje skasobnu dobu v trvani 2 /dva/ roky.

obvineny T. F.



podla § 212 odsek 2 Trestného zdkona § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, § 36 pimeno j/,
pismeno I/ Trestného zékona, § 37 pismeno h/ Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona s
prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku na Uhrnny trest odnatia slobody v trvani 4 /Styri/
mesiace.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zédkona sud obvinenému vykon trestu odratia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému ur&uje skasobnu dobu v trvani 1 /jeden/ rok.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenym T. E. a T. F. povinnost’ spolo¢ne a
nerozdielne nahradit poSkodenému Obec V.,

XXX XX V. &. XX, ICO: XXXXXXXX $kodu vo vyske 26,-eur a poskodenému Slovak Telekom, a.s.,
Bajkalska 28, 817 62 Bratislava, ICO: 35 763 469 $kodu vo vyske 90,-eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému T. E. povinnost nahradit’ poSkodenému
H. V., XXXXX V. €. XX, D.: XXXXXXXX 8§kodu vo vyske 21,-eur.

Podla § 288vodsek 2 Trestného poriadku sud poskodeného Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 62
Bratislava, ICO: 35 763 469 so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie , ako aj prokurator
do 8 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T
75/2018. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného
okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym diiom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota
od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskar.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny
rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred

inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor
proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba

Posdkodeny méZze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym
je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v § 355 odsek1
Tr.por. /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim

uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol

v ur€enej lehote podany, odpor bol vzaty spat’ a ak sa opravnena osoba

vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby

odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom



vzdania sa prava podat odpor.



