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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any, dfia 10.07.2018 v Topol¢anoch, samosudkynou JUDr. Mariou Krausovou
vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.

rozhodol:
obvineny
V.l narodeny XX.XX.XXXX v L. Q., trvale bytom
L. V., A. XXX/X

sa uznava vinnym, zZe:

hoci mu z ustanoveni Zakona o rodine vyplyva povinnost vyzivovat svoje dieta a to S.Z., nar.
XX XX XXXX, pricom rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 7C/91/2008 Z0
dria 02.04.2009, pravoplatného dna 21.05.2009 bol zaviazany prispievat’ na jeho vyzivu sumou 133, -
Eur vzdy do 15 -teho difia mesiaca k rukam matky F. J. I., bytom A., B. &. XXX/XX, vyzivovaciu povinnost
si v mieste bydliska ako aj na inych miestach riadne neplnil, plneniu sa imyselne vyhybal tym, ze v ¢ase
ked pracoval, mal dostatoCny prijem zo zamestnania, zamestnavatelovi vyzivovaciu povinnost na dieta
nenahlasil a ani inak na jeho vyzivu neprispieval, dalej taktiez nikde nepracoval a o pracu nejavil zaujem,
pretoze sa neprihlasil na Urade prace ako uchadzag o zamestnanie, ¢im mu za obdobie od 31.08.2017
do doposial okrem mesiaca april 2018, kedy uhradil 50,-Eur vznikol dlh na vyzivnom vo&i matke F. J. I.
vo vySke 1280,-Eur, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any sp.zn. 1T/65/2017 zo dia
25.08.2017, pravoplatného dna 08.09.2017 za taky Cin odsudeny,

teda :

sa najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne vyhybal plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného a spachal ¢in hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in
odsudeny,

tym spachal:

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona.

Za to sa mu uklada

Podla § 207 odsek 3 Trestného zakona, za zistenej polahcujicej okolnosti podla § 36 pism. I) Trestného
zakona, za nezistenej pritazujicej okolnosti, postupom podla § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona

trest odfatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 48 odsek 2 pism. a) Trestného zakona sud obvineného na vykon trestu odfatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.



Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal (Okresny
sud Topol€any), a to do 6smich dni od jeho dorucenia. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola
priznana nahrada skody, méze poSkodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa
rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor
proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je sudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat do zaCatia hlavného
pojednavania, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavom pojednavani rusi.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak Trestny poriadok neustanovuje nie€o iné, aj vykonatelnym:
- ak odpor nebol podany,

- uplynutim lehoty na podanie odporu,

- ak bol podany odpor vzaty spat, diiom spatvzatia odporu,

- a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasi, Ze nesuhlasi, aby
odpor podala v jeho prospech ind opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



