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Uznesenie

Okresny sud Bratislava |, v pravnej veci zalobcu: O. X., narodeny drfia XX.XX.XXXX, bytom N. XX, U.,
zastupeny: Advokatska kancelaria MiSik s.r.o., so sidlom Prievozska 4B, Bratislava, proti Zalovanému:
Rozhlas a televizia Slovenska, so sidlom Mlynska dolina, Bratislava, ICO: 47 232 480 o uréenie
neplatnosti rozviazania pracovného pomeru a ur€enia, Ze pracovny pomer Z2alobcu so Zalovanym trva
a o ndhradu mzdy, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
[l. Zalovanému sud nahradu trov konania nepriznava.

1. Zalobca je povinny nahradit §tatu trovy konania vo vyske 36,91 € v lehote 10 dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou, dorugenou sudu diia 31.10.2011, sa Zalobca proti Zalovanému domahal uréenia neplatnosti
rozviazania pracovného pomeru a urcenia, Ze pracovny pomer trvd a ndhrady mzdy.

2. Ciastoénym rozsudkom zo dia 06.06.2013, &.k. 7Cpr/1/2011-161, sud Zalobu v &asti o uréenie, Ze
vypoved zo dia 23.06.2011 dana Zalovanym Zalobcovi je neplatna a pracovny pomer trva zamietol a o
trovach konania nerozhodoval s tym, Ze o tych rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

3. Proti tomuto rozsudku sa Zalobca dna 04.07.2013 odvolal. O odvolani rozhodol Krajsky sud
v Bratislave rozsudkom zo dha 29.11.2017, &.k. 2CoPr/1/2014-213, tak, Ze predmetny rozsudok
Okresného sudu Bratislava | potvrdil a o trovach konania nerozhodoval s tym, Ze o trovach
prvostupriového a odvolacieho konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia vo
veci same;j.

4. Podanim doru€enym sudu dria 04.07.2018 vzal Zalobca Zalobu spat’ v celom rozsahu a Ziadal, aby
sud konanie v celom rozsahu zastavil.

5. Podla § 145 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej C. s. p.), ak je Zaloba
vzata spat celkom, sid konanie zastavi.

6. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sthlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity sposob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu



8. Pretoze Zalobca vzal Zalobu spéat v celom rozsahu, sud podla § 145 ods. 1 C.s.p. konanie zastavil.
Podanim doru¢enym sudu dria 06.07.2018 Zalovany vyjadril suhlas so spatvzatim Zaloby a zastavenim
konania.

9. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Podla § 262 ods. 3 C.s.p., ak sud rozhoduje &iastoénym rozsudkom alebo medzitymnym rozsudkom,
mdbze rozhodnut, Ze o trovach konania bude rozhodnuté v rozsudku, ktorym rozhodne o vSetkych
uplatnenych procesnych narokoch alebo o celom uplatnenom procesnom naroku.

11. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej iuspechu vo veci.

12. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

13. V Casti o ur€enie, Ze vypoved zo diia 23.06.2011 dana Zalovanym Zalobcovi je neplatna a pracovny
pomer trva sud Zalobu zamietol, o nasledne potvrdil aj Krajsky sud v Bratislave. Vzhfadom na to,
Ze Zzalovany mal v tejto €asti uplatneného naroku uspech v rozsahu 100%, vznikol mu v tejto Casti
uplatneného naroku podla § 255 ods. 1 C.s.p. narok na nahradu trov konania.

14. Pri rozhodovani o trovach konania v suvislosti so zastavenim konania sud v sulade s § 256 ods.
1 C.s.p. je v zasade vzdy povinny skumat, ktora procesna strana z procesného hladiska zavinila
zastavenie konania. Podfla ustalenej judikatury sa ma zato, Ze ak bola Zaloba vzata spat z iného
dovodu ako pre spravanie Zalovaného (napr. ak Zalovany zaplatil Zalovanu sumu po zacati konania),
z procesného hladiska zastavenie konania zavinil Zalobca, ktory je povinny podfa § 256 ods. 1 C.s.p.
nahradit’ Zalovanému nahradu trov konania.

15. V danom pripade vzhfadom na to, Ze Zalobca vzal Zzalobu spat’ v celom rozsahu (v tom ¢ase vo
vztahu k naroku na zaplatenie nahrady mzdy z neplatného skon&enia pracovného pomeru) z iného
dévodu ako pre spravanie Zalovaného, Zzalovanému vznikol nérok na nahradu trov konania aj v tejto
Casti zalovaného naroku.

16. Zalovanému v konani vznikol narok na nahradu trov konania v &asti uréenia neplatnosti skonéenia
pracovného pomeru vypovedou a v Casti urCenia, Ze pracovny pomer Zalobcu trva podfa miery jeho
uspechu v spore 100 % (a to trovy konania na sude prvej aj druhej inStancie) a v Casti o zaplatenie
nahrady mzdy z neplatného skon&enia pracovného pomeru podla zasady zavinenia v plnom rozsahu.

17. Nakolko zo sudneho spisu vyplyva, Ze Zalovanému Ziadne trovy konania nevznikli, sud mu ich
nahradu s prihliadnutim na zasadu hospodarnosti konania nepriznal (Uznesenie NajvysSieho sudu SR
z 28. 2. 2018, sp. zn. 7Cdo/14/2018).

18. Vzhlfadom k tomu, Ze Statu v konani vznikli trovy titulom zaplatenia svedocného v zmysle uznesenia
sudu ¢€.k. 7Cpr/1/2011-146 zo dfia 13.05.2013 vo vySke 36,91 €, sud rozhodol o povinnosti zalobcu,
ktory bol v konani neuspesny v plnom rozsahu, nahradit 8tatu na u¢et Okresného sudu Bratislava | takto
vzniknuté trovy.

Poucenie:

Proti prvému vyroku uznesenia je podla § 357 pism. a) C.s.p. pripustné odvolanie.

Proti druhému a tretiemu vyroku uznesenia je podla § 357 pism. m) C.s.p. pripustné odvolanie.
Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.) Odvolanie sa
podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 362 ods.
1 C.s.p.). V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)( § 363 C.s.p.).



Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodatocne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato&né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil. (§ 125 C.s.p.)

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, néleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. (§ 127 C.s.p.)



