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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | samosudcom JUDr. Branislavom Harabinom, podfla § 353 odsek 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 odsek 1 pismeno j) Trestného poriadku, 9. 7. 2018 v Bratislave, takto

rozhodol:

Obvineny:

H.S.? narodeny XX. X. XXXX T. U., trvale bytom F., X. XXXX/XXA, aktualne v UVTOS Hrngiarovce
nad Parnou,

sa uznava vinnym, Ze

dfia 26.12.2017 v €ase okolo 00,40 hod. v Bratislave na Sasinkovej ulici €. 23, v priestoroch Obvodného
oddelenia Policajného zboru Bratislava Staré Mesto - vychod, prechovaval u seba 1 ks papierovej
skladacky, ktora bola najdena prislusnikmi Pohotovostnej motorizovanej jednotky Krajského riaditelstva
Policajného zboru Bratislava, pricom zo znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu
Policajného zboru v Bratislave pod &islom CS: R.-X.-U.-P.-XXXX/XXXXX, je zrejmé, Ze 1 ks papierovej
skladacky obsahoval kryStalicky material bielej farby s hmotnostou 141 mg obsahujuci ucginna latku
matamfetamin v mnozstve vaéSom ako 20 mg s primesou dimetylsulfénu /metylsulfonylmetan, MSM/
pricom uvedené mnozstvo krystalického materialu s obsahom metamfetaminu predstavuje jednu beznu
davku drogy, priCom metamfetamin je zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
€. 139/1998 Z. z., o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok,

teda
- neopravnene prechovaval pre vlastniu potrebu psychotropnu latku,
¢im spachal

- precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sid u obvineného H. 8.2, nar. XX. X. XXXX T. U.

upusta



od ulozenia dalSieho trestu vo vztahu

- k trestnému rozkazu Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 5T 127/2014 z 28. 10. 2014 na zaklade
ktorého bol obvinenému ulozZeny trest odfiatia slobody vo vymere 1 rok a 6 mesiacov, ktorého vykon bol
podmieneéne odloZeny s uréenim skusobnej doby v trvani 2 roky a 6 mesiacov, pricom vykon trestu bol
obvinenému nariadeny 1. 2. 2018 (eSte nevykonany) v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strdZenia a

- k rozsudku Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 1T 135/2016 zo 6. 6. 2017 na z&klade ktorého bol
obvinenému uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 2 roky v Ustave na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia (aktualne vykonavaného)

nakolko sud tieto tresty uloZzené skorSimi rozsudkami povazuje na ochranu spolo€nosti a napravu
pachatela za dostatocné.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, mdze zucastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho dorucenia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh
na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

(5) Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, ze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny €in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, moze poSkodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla
odseku 3.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu

- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia



- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby
odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



