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Uznesenie

Okresny sud PreSov v spore Zalobcu: X. C., C.. XX.XX.XXXX, S. A. XXX, XXX XX A.T., pravne
zastapeny: Mgr. Matu$ Macko, advokat so sidlom Karpatska 804/10, 089 01 Svidnik, proti zalovanému:
Endepro, s.r.o. v likvidacii, so sidlom Mlynské Nivy 49, Bratislava 2, ICO: 35 805 731, pravne zasttpeny:
RR Legal Corp., s.r.o., so sidlom Humenské nam. 4, 851 07 Bratislava, ICO: 46 789 634, o vydanie
bezdbévodného obohatenia vo vySke 2.193,04 EUR a o ur€enie neprijatelnosti zmluvnych podmienok a
o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

zalovany je povinny pre ucely zabezpecenia budiceho vykonu rozhodnutia vo vztahu k zalobcovi, zlozit
do uschovy Okresnému sudu PreSov penaznu sumu 2.720 EUR, do 7 dni od doruc€enia tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou sidu dorugenou dfia 08.12.2017 domaha vydania bezdévodného obohatenia
vo vy8ke 2.193,04 EUR. Svoj narok oddvodnil tym, Ze so Zalovanym uzatvoril dfia 18.04.2013 zmluvu
o spotrebitel[skom uvere, ktord neobsahuje obligatérne nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 zakona ¢&.
129/2010 Z.z. a v zmluve je zarover nespravne uvedena ro¢na percentualna miera nakladov (RPMN)
v neprospech spotrebitela podla § 11 ods. 1 pism. d/ citovaného zakona, ¢o spdsobuje bezuronost
a bezpoplatkovost Gveru. Zalovana suma predstavuje rozdiel medzi platbami, ktoré Zalobca vykonal v
prospech Zalovaného a poskytnutym tverom. Zalobca sa domaha taktieZ vyslovenia neprijatelnosti
zmluvnych podmienok v zmluve o spotrebitefskom Uvere a zmluve o dobrovolnej doplinkovej sluzbe
zabezpecenia splatok Uveru, podla ktorej mal Zalovanému zaplatit' za sluzbu spocivajicu v preberani
splatok odmenu vo vy3ke 1.368,50 EUR.

2. Zalovany so Zalobou nesuhlasi a povaZuje ju za nedévodnu v celom jej rozsahu.

3. Dha 20.06.2018 podal Zalobca navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziada, aby
Zalovany pre Ucely zabezpec&enia buduceho vykonu rozhodnutia vo vztahu k Zalobcovi bol zaviazany
zlozZit do uschovy na Okresnom sude PreSov pefiaznd sumu vo vydke 2.720 EUR do 7 dni od
dorucenia tohto uznesenia. Navrh odovodnil tym, Ze Zalovany prestal od 18.12.2015 poskytovat nové
spotrebitelské uvery a prijal rozhodnutie o ukon&eni Uverového portdlia v rokoch 2016 a 2017. Zatvoril
5 pobocdiek, rozpustil siet svojich obchodnych zastupcov a pocet jeho zamestnancov nadalej neustéle
a vyrazné klesa. V roku 2016 vykazal zaporné vlastné imanie -16.205.010 EUR, pri€¢om podla vypisu
z obchodného registra jeho zakladné imanie je vo vySke 6.155.812,26 Eur. Zo strany Zalovaného
dochadza k hromadnému zbavovaniu sa Zivych pohfadavok a ich postupeniu na iné spolognosti,
predovsetkym v prospech spolognosti KRUK Ceska a Slovenska republika s.r.o. Vo vedeni Zalovaného
nastalo viacero zmien, znizil sa poCet konatelov z dvoch na jedného, vo funkcii skondili viaceri ¢lenovia
dozornej rady. Ku driu 26.01.2018 ma Zalovany v predmete €innost uz len administrativhe sluzby.
Zalovany od 01.03.2018 vstupil do likvidacie a dfia 04.04.2018 bola v obchodnom registri vykonana
zmena obchodného mena z pévodného Provident Financial, s.r.o. na nové, Endepro, s.r.o. v likvidacii.
Majetkom Zalovaného su vyluéne iba finanéné prostriedky, resp. neurcité pohfadavky vo€i neurc€itym



klientom, ktoré Zalovany systematicky odpredava. Z tychto skuto¢nosti mozno vyvodit, Ze u Zalovaného
prebieha riadeny proces, ktory sprevadza ukon&enie podnikatelskych aktivit Zalovaného a preto existuje
realna hrozba, Ze do pravoplatného skoncenia sudneho konania by uz Zalovany nemusel disponovat
potrebnymi finan&nymi prostriedkami na zaplatenie pohladavky Zalobcu. Zalobca zarover poukazal ajna
uznesenie Krajského sudu v PreSove sp. zn. 24Co0/55/2018, ako aj uznesenie Okresného sudu PreSov
sp. zn. 20Csp/169/2017, ktorymi sudy obdobnym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia
vyhoveli. PoZzadovana suma 2.720 EUR Eur zahffia vySku pefiaznej pohladavky 2.193,04 EUR a
vzniknuté trovy konania ku dfiu podania tohto navrhu vo vy8ke 517,16 EUR, po ich zaokruhleni.

4. Z predlozenych listinnych ddkazov sud zistil, Ze strany uzatvorili dfa 18.04.2013 formularovu pisomnu
zmluvu o spotrebitefskom Uvere, na zéklade ktorej Zalovany poskytol Zalobcovi spotrebitelsky uver
vo vyske 2.300 EUR s urokovou sadzbou 15 % p.a., tj. 369,20 Eur a administrativnym poplatkom
za garantovanu sluZzbu stanovenym pevnou sumou vo vySke 455,34 EUR. Ro¢na percentudlna miera
nakladov (RPMN) predstavovala 39,57 % a celkova Ciastka, ktoru mal Zalobca zaplatit sumu 4.493,04
EUR. Zalobca sa tuto sumu zaviazal splatit 100 tyZzdennymi splatkami po 31,25 EUR a poslednu splatku
vo vySke 30,79 EUR, pricom ako termin konec¢nej splatnosti uveru je uvedeny siedmy den 100-tého
tyZzdia po dni uzavretia zmluvy. V zmluve je uvedena aj priemerna hodnota RPMN 19,53 % a tiez
splatnost prvej splatky siedmy kalendarny der po dni uzavretia zmluvy a kazdej nasledujucej siedmy
kalendarny deri po splatnosti predchadzajucej splatky.

Na samostatnej listine bola stranami sporu v tej isty def, t. j. 18.04.2013 uzavreta formularova zmluva
o dobrovolnej doplinkovej sluzbe zabezpe€enia splatok uveru, ktorej obsahom bola dohoda o sluzbe
spocivajucej v prevzati pefiaznej sumy na Uhradu splatok Gveru zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere, a to
v mieste, kde ma zakaznik pobyt, za odmenu 1.368,50 EUR, ktoru sa Zalobca zaviazal splacat taktiez
100 tyZzdennymi splatkami po 13,69 EUR a poslednu splatku vo vyske 13,19 EUR.

5. Podla vyroCnej spravy Zalovanej spolo¢nosti za rok 2016, ktora bola spracovana jej konatefmi,
spolo¢nost vykazovala zaporné vlastné imanie -16.205.010 Eur. V sprave sa konstatuje, Ze spolo€nost
v roku 2016 neposkytla uz Ziadne uvery v dbésledku legislativnych zmien. Kvéli obmedzeniu
podnikatel'skych &innosti bolo po€as roka 2016 zatvorenych 5 regionalnych pobociek a doSlo tiez k
zniZeniu poctu jej zamestnancov z 276 na 108.

Vyrazna redukcia podnikatel'skej €innosti Zalovaného je zrejma aj z vypisu z obchodného registra,
podfa ktorého od 27.01.2018 ma Zalovany v predmete €innosti uz len vykonavanie administrativnych
sluzieb a jeho doterajsie Cinnosti, ako bolo poskytovanie spotrebitefskych Gverov, kipa tovaru za
ucelom jeho predaja koneénému spotrebitelovi alebo inym prevadzkovatelom Zivnosti, poskytovanie
uverov nebankovym spdsobom, sprostredkovatelska &innost v rozsahu volnej Zivnosti, reklamné a
marketingové sluzby, prieskum trhu a verejnej mienky, vedenie uctovnictva, €innost podnikatelskych
organizacnych a ekonomickych poradcov, sluzby suvisiace s pocitaovym spracovanim udajov, boli
ukonéené k 26.01.2018.

6. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 325 ods. 2 pism. b/ CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby zloZila
pefiaznu sumu alebo vec do uschovy na sude.

Podla § 329 ods. 1 vety prvej CSP, sud mdze rozhodnat o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

7. Pri nariadeni neodkladného opatrenia musia byt osved¢ené zakladné skuto&nosti potrebné pre zaver
o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ako i osvedcenie, Ze je tu
bezprostredné nebezpecfenstvo vzniku ujmy. V danom pripade predpokladom nariadenia neodkladného
opatrenia je osvedCenie, Ze bez jeho vydania by bola pripadna budidca exekucia ohrozena, pricom
nebezpedenstvo zmarenia exekucie musi bezprostredne a realne hrozit. Sud preskimal navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj k nemu pripojené listinné dékazy a zistil, Ze Zalobca v
dostatoCnej miere preukazal opodstatnenost a dévodnost nariadenia neodkladného opatrenia tak,
ako sa ho doméha a zaroven uviedol konkrétne skutoénosti, ktoré poukazuju na dévodnost potreby



docasne upravit pomery medzi stranami sporu. Jedna sa o redukciu podnikatel'skej €innosti Zalovaného
len na administrativne sluzby, neposkytovanie Uverov, zruSenie piatich pobodiek, zniZovanie poctu
zamestnancov, samotny status Zalovanej spolo¢nosti,v likvidacii“, €o vSetko su kroky smerujuce s velkou
pravdepodobnostou k ukon&eniu podnikatel'skej ¢innosti a zaniku spolo¢nosti. MoZno teda konstatovat’
dovodnost obavy Zalobcu o buducej vymozitefnosti jej naroku, priCom jednotlivé Ciastkové skuto€nosti a
postupy Zalovaného v ich sihrne nasved&uju postupnému a vyraznému obmedzeniu jeho podnikatelske;j
¢innosti a tym aj spominanému zaveru, Ze smeruje k Uplnému ukon&eniu €innosti, ¢o je podporené
skuto€nostou, Ze Zalovany je od 04.04.2018 v likvidacii, Co je jeden zo zakonnych spésobov, ktory
predchadza zaniku spolo&nosti.

8. Sud zdéraziiuje, ze nariadenie tohto neodkladného opatrenia je len do¢asnym opatrenim a nerieSi
definitivne pravny vztah medzi stranami, ale len predbeZzne poskytuje ochranu Zalobcu v pripade
priznania jeho naroku pravoplatnym rozhodnutim, pred realne hroziacim nasledkom, ktory by zmaril
vymozenie jeho pohlfadavky. Sud preto povaZzoval za dbvodné navrhu na neodkladné opatrenie vyhoviet,
nakolko Zalobca osvedcil, Ze konanie Zalovaného smeruje k ukonceniu jeho podnikatelskej €innosti a
existuje tu dévodna obava o buducej moznej vymozitelnosti naroku Zalobcu, uplathenom vo veci same;j.

15. Vzhlfadom na vy&Sie uvedené je sud toho nazoru, ze nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym
ulozi Zalovanému povinnost predbezne zlozit do sudnej ischovy sumu vo vyske 2.720 EUR pokryvajucu
uplatneny narok zalobcu, je dévodné a opodstatnené, preto sud s poukazom na vySSie citované zdkonné
ustanovenia rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a navrhu Zalobcu na
nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia cestou tunajsieho sudu
na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 C.s.p.)
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné jeho doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak. (§ 332 ods. 1 C.s.p.).



