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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci zalobcu Slovenska republika konajuca prostrednictvom Slovenského
pozemkového fondu so sidlom Budkova 36, 817 15 Bratislava, ICO: 17 335 345, proti zalovanej D. E.,
Y. XX XX XXXX, E. Y. Z. XXX, XXX XX P. C., o zaplatenie 56,40 Eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

.Sud opravuje prvy vyrok platobného rozkazu €. k. 19C/9/2018-54 zo dna 17.5.2018 tak, ze
tento spravne znie:

.oud uklada Zzalovanej, aby do 15 dni odo dria doru€enia platobného rozkazu zaplatila Zalobcovi
sumu 56,40 Eur spolu s urokom z omeSkania vo vyske:

5,05 % ro¢ne zo sumy 11,28 Eur od 16.12.2013 do zaplatenia,

5,05 % ro¢ne zo sumy 11,28 Eur od 16.12.2014 do zaplatenia,

5,05 % ro¢ne zo sumy 11,28 Eur od 16.12.2015 do zaplatenia,

5,05 % ro¢ne zo sumy 11,28 Eur od 16.12.2016 do zaplatenia,

5 % ro¢ne zo sumy 11,28 Eur od 16.12.2017 do zaplatenia, alebo aby v tej istej lehote podala pisomne
odpor s vecnym oddévodnenim na tomto sude.*

Il. V ostatnych €astiach zostava platobny rozkaz €. k. 19C/9/2018-54 zo dfia 17.5.2018 nedotknuty.
odovodnenie:

1. Dfia 05.02.2018 bola sudu doru€ena Zaloba, ktorou sa Zalobca domahal zaplatenia sumy 90,24 Eur
titulom neuhradeného najomného spolu s prisluSenstvom a nahrady trov konania. Sud uznesenim €. k.
19C/9/2018-41 zo dna 09.03.2018 konanie v &asti istiny vo vysSke 33,84 Eur spolu s prisluSenstvom z
dévodu veci pravoplatne rozhodnutej zastavil. Vo zvy3nej €asti sud vo veci vydal platobny rozkaz &. k.
19C/9/2018-54 zo dfia 17.5.2018, ktorym Zalobe vyhovel. Vo vyroku vSak chybou v pisani nespravne
zaviazal Zalovanu na zaplatenie Uroku z ome$kania ,,...vo vySke 5,25 % ro¢ne 5,05 % ro¢ne zo sumy
11,28 Eur od 16.12.2013 do zaplatenia...“, t. j. uviedol navy$e Uroky z omeskania vo vyske 5,25% roéne
z istiny, €o spbsobuje zmatocnost rozhodnutia. Diia 15.06.2018 bol sudu doru€eny navrh Zalobcu na
opravu platobného rozkazu z dévodu uvedenej chyby v pisani vo vyroku platobného rozkazu.

2. Podla § 224 zak. €. 160/2015 Z. z., Civilného sporového poriadku, v zneni zédkona &. 87/2017 Z. z.
(dalej len ,CSP*), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

3. Podla €&l. 4 CSP ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut’ na zaklade vyslovného ustanovenia
tohto zakona, pravna vec sa posudi podfla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré upravuje pravnu

4. Sud na zéklade navrhu Zalobcu zistil, Ze pri vyhotovovani platobného rozkazu &. k. 19C/9/2018-54 zo
dfia 17.5.2018 doslo k chybe v pisani, ked sud nedopatrenim uviedol vo vyroku navyse urok z omeskania



vo vySke 5,25% ro¢ne, ktory Zalobca nepozadoval. KedZe sa jedna o zrejmu chybu v pisani, sud v zmysle
§ 224 CSP v spojeni s ustanovenim ¢&l. 4 CSP opravil vyrok platobného rozkazu €. k. 19C/9/2018-54
zo dia 17.5.2018 tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia. V ostatnych astiach ponechal sud
platobny rozkaz &. k. 19C/9/2018-54 zo dfia 17.5.2018 nedotknuty.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Zze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.



