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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno v trestnej veci proti obzalovanej T. E. nar. XX. jula XXXX, pre zloCin kradezZe podla
§ 212 odsek 2 pismeno c), odsek 3 pismeno b), odsek 4 pismeno f) Trestného zakona s poukazom na
§ 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona a iné, na hlavnom pojednavani konanom v Komarne dfia
09.07.2018, v senate zlozenom z predsednic¢ky JUDr. Eriky Jobovej a prisediacich Ing. Viktora Tatar a
Stefana Caletku takto

rozhodol:

obzalovana T. E., nar. XX. C. XXXX v L., trvale bytom G. na O. XXX, na slobode,
je vinna, ze

- dna 16. marca 2018 v Case priblizne o 13:07 hodine v predajni spotrebného druzstva COOP Jednota
Slovensko, na ulici Petéfiho Cislo 7, v Komarne, pocas toho, ako poskodena C. V. vyberala tovar z
mraziaceho boxu, jej z nakupného koSika nachadzajluceho sa v bezprostrednej blizkosti poSkodene;j
zobrala Ciernu tasku obsahujucu mobilny telefén nezistenej znacky, kluce od bytu, druhd nakupnui tasku
a Ciernu kozenu penazenku, v ktorej sa nachadzala bankovka v nominalnej hodnote 20 Eur, kreditna
karta spolo¢nosti Quatro Cislo 5267 8100 1399 5641, debetna karta Cislo 6762 4121 3196 2872, vydana
Postovou bankou, a.s. k uctu gislo 16152383, obCiansky preukaz posSkodenej, cestovny preukaz na viak,
karticka k uctu Cislo 16152383 a vernostné karty z rdznych obchodov, nasledne sa presunula do inej
ulicky v predajni, kde z odcudzenej nakupnej tasky vybrala pefiazenku a tuto si vlozila do svojej kabelky a
potom sa vratila k nakupnému koSiku poSkodenej, do ktorého hodila naspat nakupnu tasku so zvySnymi
vecami, ¢im spdsobila poskodenej C. V., narodenej diia XX.juna XXXX, trvale bytom L., D. XXX/XX,
Skodu vo vyske 35 Eur, pricom takto konala hoci bola trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska
Streda sp.zn. 0T/86/2017 zo 17.juna 2017, ktory nadobudol pravoplatnost dia 17.juna 2017, odsudena
za precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c¢) Trestného zakona a bol jej uloZzeny podmieneény
trest odnatia slobody v trvani 8 mesiacov so skusobnou dobou v trvani 18 mesiacov,

teda
- si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a ¢in spachala na veci, ktort mal iny pri sebe, hoci bola
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena a ¢in spachala na chranenej

osobe - osobe vysSieho veku,

- neopravnene si obstarala platobny prostriedok na ucel pouzit ho ako pravy,

¢im spachala

- Zlo€in kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c), odsek 3 pismeno b), odsek 4 pismeno f) Trestného
zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona,



- precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo
inej platobnej karty podfa § 219 odsek 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 212 odsek 4 Trestného zakona s pouzitim § 36 pismeno I) Trestného zékona, § 37 pismeno
h) Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zadkona na Uhrnny trest
odniatia slobody v trvani 3 (tri) roky nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a ) Trestného zakona sud obZalovanu pre vykon ulozeného trestu zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratdry Komarno podala dia 07.05.2018 obzalobu naT. E. pre zlo€in
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c), odsek 3 pismeno b), odsek 4 pismeno f) Trestného zakona
s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno €) Trestného zakona a pre precin neopravneného vyrobenia a
pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek
1 Trestného zakona.

Obzalovana na hlavnhom pojednavani urobila vyhlasenie podla § 257 odsek 1 pismeno a) Trestného
poriadku, teda vyhlasila, Ze je vinna. Sud jej vyhlasenie prijal, nakolko jej vina bola jednoznacne
preukdzana vykonanym dokazovanim v pripravnhom konani a bola splnend aj dalSia zdkonna podmienka,
obzalovana na vSetky otazky sudu polozené podla § 333 odsek 3 pismeno c), d), f), g) a h), odpovedala
kladne. Vzhladom na tieto skuto€nosti sud mal za preukazané, Zze obZalovana svojim konanim naplnila
vSetky znaky skutkovej podstaty Zalovaného zlo€inu a precinu a preto ju uznal za vinnu z ich spachania.
Zaroven sud rozhodol, Ze nevykona dokazovanie v takom rozsahu v akom sa obZalovana k spachaniu
skutku priznala. Sud vykonal dokazovanie len ohladne ulozit sa majuceho trestu. Poskodena si narok
na nahradu Skody neuplatnila.

Z listinnych dékazov vyplyva, Ze obZalovana bola doposial dvakrat priestupkovo stihand, a to v rokoch
2013 a 2015, v oboch pripadoch, pre priestupky proti majetku a boli jej ulozené pefiazné pokuty. Sudne
trestana bola viackrat, jej odsudenia - az na odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska
Streda ¢.0T 86/2017 zo dna 17.6.2017 - su vSak starSieho data, preto sud na nich neprihliadol.

Podla § 34 odsek 4) Trestného zakona, pri ur€eni trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, polahcujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Sud u obzalovanej vzhliadol jednu polahCujucu okolnost podla § 36 pismeno I) Trestného zakona:
obZalovand sa priznala k spachaniu skutku a olutovala svoje konanie . Bola zistena aj jedna pritaZujuca
okolnost podla § 37 pismeno h) Trestného zakona: obZalovana spachala viac trestnych Cinov . Kedze
obZalovand svojim konanim sa dopustila dvoch trestnych ¢inov, sud jej ulozil uhrnny trest odnatia slobody
podla toho zdkonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny &in z nich najprisnejSie trestny, teda
podla § 212 odsek 4 Trestného zakona. Vzhladom na to, Ze obZalovana umyselné trestné Ciny spachala
v skusobnej dobe podmienecného odsudenia, ktora jej bola ulozena trestnym rozkazom Okresného
sudu Dunajska Streda ¢. 0T 86/207 zo drnia 17.6.2017, nebolo mozné jej ulozit dalsi podmienecny trest
odnatia slobody. Sud preto ulozil obzalovanej nepodmienecny trest odnatia slobody, pricom bol toho
nazoru, Ze na dosiahnutie napravy u obZalovanej, postaci jej ulozZit trest na dolnej hranici trestnej sadzby.

Vzhladom na to, Ze obZalovana v poslednych desiatich rokoch pred spachanim skutku nebola vo vykone
trestu odhatia slobody pre umyselny trestny €in, pre vykon uloZzeného trestu ju sud zaradil do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho ozna-
menia na tomto sude.



