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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletého R. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Z. Y.,
zastupeného W. Z. Y. ako koliznym opatrovnikom, dieta matky V. R., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom Z.
Y., t.&. bytom A. XX, XXX XX N. J., C. B. aotca N. R., nar. X.X.XXXX, trvale bytom N. Y. Z., t.&. bytom J.
XXXX, XXX XX L., C. B., o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Zvolen na nariadenie Ustavnej
starostlivosti u maloletého R.Y. R., nar. XX. XX.XXXX, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziaden z Ggastnikov ne m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel Urad préce, socidlnych veci a rodiny Zvolen navrhom podanym 21.12.2017 poziadal sud
o nariadenie Ustavnej starostlivosti u maloletého R. R., nar. XX. X.XXXX. Navrh oddvodnil tym, Ze rodicia
maloletého nedokazu zabezpedit riadne starostlivost o maloletého, pricom obidvaja rodicia Ziju v C. B..

2. Malolety R. R. bol na z&klade nariadeného neodkladného opatrenia difia 29.9.2017 docasne
umiestneny do Detského domova Z. N., kde sa doteraz aj nachadza.

3. Obidvaja rodi¢ia maloletého R. boli vypo&uti doZiadanymi sudmi v C. B.. Nesuhlasili s nariadenim
ustavnej starostlivosti u maloletého R..

4. Zo spisu Okresného sudu Zvolen sp.zn. 15P/7/2017 bolo zistené, Ze malolety R. R. bol uznesenim o
nariadeni neodkladného opatrenia sp.zn. 15P/7/2017-10 zo dfia 26.9.2017, pravoplatnym od 15.12.2017
dogasne zvereny do starostlivosti Detského domova, E. C.. X, Z. N..

5. Zo spisu Okresného sudu Zvolen sp.zn. 5P/31/2016 bolo zistené, ze rozsudkom sp.zn. 5P/31/2016-97
zo dna 21.5.2018 bolo manzelstvo rodi¢ov maloletého R. R., V. R., nar. XX.XX.XXXX a N. R,, rod. C.,
nar. X.X.XXXX rozvedené. Malolety R. bol ponechany na €as po rozvode manzelstva rodiCov v Ustavne;j
starostlivosti Detského domova, E. C.. X, Z. N.. Obidvom rodi¢om bola uréena vyZivovacia povinnost,
matke V. R. vo vy8ke 30 Eur mesacCne a otcovi N. R. vo vySke 70 Eur mesacne s tym, Ze pocnuc
dfiom nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva st povinni toto vyZivné platit na ucet
Detského domova, E.Z. X, Z. N..

6. Podla § 159 CSP, zalatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

7.V tomto pripade konanie o rozvod manzelstva rodi€ov maloletého R. zacalo skér.



8. Sud preto konanie o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen na nariadenie Ustavne;
starostlivosti o maloletého R. R., vedenej pod sp.zn. 11P/26/2017 zastavil.

9. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého, ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dra jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v 4 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. ( § 365 ods.1
CSP)



