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Uznesenie

Okresny sud Luc€enec vo veci navrhovatela: M. a manzelky: W., za G€asti maloletého dietata: JX. o
rozvod manzelstva a o Upravu pomerov manzelov k ich maloletému dietatu na ¢as po rozvode, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Ucastnikov nema narok nanahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Okresnému sudu Lucenec bol dfia 18.02.2022 doru€eny navrh na rozvod manzelstva navrhovatela
a jeho manzelky a na upravu pomerov manzelov k ich maloletému dietatu na &as po rozvode.
Nasledne dia 20.02.2022 bol doru¢eny dali navrh, ktorym sa navrhovatel domahal vytyCenia terminu
pojednavania.

2. Z uradnej Cinnosti sud zistil, Ze na tunajSom sude bolo vedené konanie o rozvod manZzelstva
uCastnikov konania aj pod sp. zn. 10P/44/2021, ktoré konanie bolo zastavené uznesenim &.k.
10P/44/2021-176 zo dha 07.12.2021, pravoplatnym dfia 29.12.2021, z dbévodu spéatvzatia navrhu
navrhovatelom. Rovnako tak bolo konanie o rozvod manZelstva vedené aj pod sp. zn. 5P/5/2022,
ktoré bolo zastavené uznesenim ¢€.k. 5P/15/2022-10 zo dfia 27.01.2022. K dneSnému dfiu je konanie
pravoplatne skonené (uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 18.02.2022).

3. Rozsudkom Okresného sudu Lu¢enec €.k. 11Ps/8/2020-196 zo dfia 10.05.2021 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 14CoP/35/2021-309 zo dfa 07.12.2021 a opravnym uznesenim
Okresného sudu Lucenec &.k. 11Ps/8/2020-348 zo dfia 02.02.2022, bol zmeneny rozsudok Okresného
sudu Lu€enec zo diia 29.01.2016, sp. zn. 17Ps/8/2013 - 112, ktory nadobudol pravoplatnost dna
22.06.2016, v Casti obmedzenia spdsobilosti na pravne ukony M. tak, Ze menovany nie je sposobily :

- samostatne rozhodovat o prevode, kupe, &i predaji hnutefného aj nehnutelného majetku v akejkofvek
hodnote,

- samostatne uzatvarat zmluvy a dohody, ktoré by ho zavdzovali k plneniu finanénych, event.
materialnych povinnosti,

- samostatne preberat dochodok a socialne davky a hospodarit’ s finanénymi prostriedkami nad 200,-
Eur mesacne,

- samostatne konat' s dradmi, vratane rozhodovat o mieste svojho trvalého alebo prechodného bydliska,
- samostatne konat pred organmi €innymi v trestnom aj ob&iansko-pravnom konani, vratane podavania
Zaldb resp. inych navrhov na sudy a iné organy verejnej moci,

- samostatne konat pri zaistovani zdravotnej starostlivosti a lie€ebnej spoluprace, vratane rozhodovania
o potrebe, spdsobe, €ase a mieste lieCby, jeho hospitalizacii, rozhodovania o vstupe a vystupe zo
zdravotnickeho zariadenia, poskytnutia informovaného suhlasu k zdravotnej starostlivosti,

- samostatne konat' pri poskytovani socialnych sluzieb vratane rozhodovania o umiestneni, vstupe a
vystupe do a z domova socialnych sluzieb.



Predmetnym rozsudkom tieZ doSlo k zmene uznesenia Okresného sudu Lucenec zo dna 10.01.2018,
¢.k. 9Ps/9/2017-70, ktoré nadobudlo pravoplatnost drfia 31.01.2018, v &asti vymedzenia opravneni a
povinnosti opatrovnika tak, ze opatrovnik obmedzeného v spdsobilosti na pravne ukony: W., trvale
bytom W. je opravnena a povinna zastupovat obmedzeného v spdsobilosti na pravne ukony pri pravnych
ukonov, na ktoré nie je spdsobily, a to tak, aby neutrpel Ziadnu ujmu na svojich majetkovych a inych
pravach.

Opatrovnik obmedzeného v spdsobilosti na pravne ukony je opravneny hospodérit s finanénymi
prostriedkami opatrovanca v rozsahu beznej spravy majetku. Pravne Ukony presahujuce ramec bezne;j
spravy vykonané opatrovnikom podliehaju schvaleniu sudom.

Opatrovnik je povinny predkladat sudu najmenej dvakrat do roka, a to k 30.06. a k 31.12. kalendarneho
roka, spravy o opatrovancovi a o nakladani s jeho majetkom a po skonceni funkcie opatrovnika je
povinny predlozit sudu zavereény ucet zo spravy majetku opatrovanca.

Obmedzeny v spdsobilosti na pravne Ukony ma pravo podat navrh o navratenie spdsobilosti na pravne
ukony najskdr po uplynuti 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku.

O trovach konania rozhodol sud tak, Ze trovy konania hradi $tat a Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diia 28.12.2021.

4. Podla § 10 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,0Z%), ak fyzicka osoba pre
duSevnu poruchu, ktora nie je len prechodna, nie je vébec schopny robit pravne ukony, sud ho pozbavi
spbsobilosti na pravne ukony.

5. Podla § 27 ods. 2 OZ, zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktorého sud rozhodnutim pozbavil
spbsobilosti na pravne ukony alebo ktorého spdsobilost’ na pravne ukony sud rozhodnutim obmedzil,
je sudom ustanoveny opatrovnik.

6. Podla § 161 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za
ktorych mdze konat' a rozhodnut' (dalej len ,procesné podmienky*®).

7. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

8. Podla § 67 CSP, kazdy mbze pred sudom samostatne konat' v rozsahu, v akom ma spésobilost na
pravne ukony.

9. Podla § 68 ods. 1, 2 CSP, v rozsahu, v akom nema fyzickd osoba spésobilost samostatne konat
pred sudom, kona za fiu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik. Procesny opatrovnik je osoba
ustanovena z dévodov uvedenych v tomto zdkone sudom, ktory spor prejednava a rozhoduje.

10. Podla § 93 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), konanie sa
zacina len na navrh jedného z manzelov.

11. Podla § 94 CMP, ugastnikmi konania o rozvod manzelstva su manzelia.

12. Predpokladom meritérneho rozhodnutia sudu je, okrem iného, splnenie procesnych podmienok.
Z teoretického hladiska rozdelujeme procesné podmienky na podmienky na strane sudu, procesné
podmienky na strane strany sporu alebo U&astnika konania, vecné procesné podmienky a tzv.
negativne procesné podmienky. Procesnu spdsobilost zaradujeme spolu s procesnou subjektivitou
medzi procesné podmienky na strane strany sporu, resp. U€astnika konania. Bez splnenia procesne;j
podmienky, a to existencie procesnej spdsobilosti, nie je mozné vo veci meritérne rozhodnut. Na
splnenie tejto procesnej podmienky musi sud prihliadat’ v ktoromkolvek $tadiu konania.

13. Ak je u€astnikom konania o rozvod manZzelstva osoba obmedzena spésobilosti na pravne ukony,
takyto u€astnik musi byt v konani zastupeny opatrovnikom ako zakonnym zastupcom podfia § 27 OZ.
Spravidla je osobe obmedzenej spdsobilosti na pravne Ukony za opatrovnika ustanoveny jej manzel.
Z dbvodu kolizie nie je mozné, aby druhy manzel zastupoval prvého z manzelov, sud preto manzelovi,
ktory nemdze konat sdm za seba, ustanovi postupom podla § 69 a 71 CSP procesného opatrovnika.



Specifickou situéciou je pripad, ked sa rozvodu domaha ten z manzelov, ktory nema spdsobilost na
pravne ukony v plnom rozsahu a ktorého opatrovnik - jeho manzel s rozvodom nesuhlasi. Najprv treba
posudit, ¢i obmedzenie spdsobilosti na pravne Ukony plati aj pre oblast rozvodu manzelstva. Pokial
nema manzel, ktory by sa chcel rozviest, v tejto oblasti spésobilost na pravne Ukony, vtedy treba najprv
ustanovit opatrovnika v konani o ustanoveni opatrovnika (§ 272 a nasl. CMP), ktory poda menom
opatrovanca navrh na zacatie konania.

14. Konanie o rozvod manzelstva je prisne navrhové konanie. V predmetnej veci sa navrhu na rozvod
manzelstva domaha navrhovatel, ktory je obmedzeny v spésobilosti na pravne ukony, pricom toto
obmedzenie sa vztahuje aj na podavanie navrhov na sud, teda je obmedzeny aj na podanie takéhoto
navrhu. Ustanovena opatrovnicka - manzZelka navrhovatefa nemoze v zmysle § 68 CSP za navrhovatela
konat, kedZe medzi manzZelmi doSlo k stretu zaujmov. Ako je sudu z Uradnej Cinnosti zndme, a to
najma z konania sp. zn. 10P/44/2021, manzelka s rozvodom manzelstva nesuhlasi. Za danej situacie
je spravny procesny postup taky, aby sud najprv navrhovatelovi ustanovil procesného opatrovnika na
podanie navrhu na rozvod manZzelstva, ktory opatrovnik nasledne za opatrovanca (navrhovatela) takyto
navrh poda. Lustraciou v sudnych registroch Okresného sudu Lu€enec bolo zistené, ze z uvedeného
dovodu zakonna sudkyria v konani sp. zn. 5P/5/2022 podala podnet na zaatie konania o ustanovenie
opatrovnika obmedzenému spdsobilosti M. na podanie navrhu na rozvod manzelstva. Konanie je na
Okresnom sude Lucenec vedené pod sp. zn. 7Ps/3/2022. Vo veci nateraz nebolo rozhodnuté.

15. Vzhlfadom na skuto&nost, Ze navrhovatel nema spdsobilost na pravny ukon - podanie navrhu na
rozvod manzelstva, sud podfla § 161 ods. 2 CSP konanie pre nedostatok podmienky konania zastavil. Po
tom, €o bude navrhovatelovi ustanoveny procesny opatrovnik, tento poda za opatrovanca (navrhovatefa)
navrh na zacatie konania o rozvod manZzelstva, ktory bude smerovat voci jeho manzelke - opatrovnicke
podla § 27 OZ, ktora je v tomto smere so svojim manzelom (opatrovancom) v konflikte zaujmov.

16. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nemé narok na ndhradu
trov konania.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo
dnia dorucenia, prostrednictvom Okresného sudu Lu¢enec, Filakovska cesta 287, 984 01 Lucenec na
Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



