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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Michala Eliasa a prisediacich
Daniely MareSovej a Benjamina Frantu, v trestnej veci odsudeného J. K., nar. XX.XX.XXXX, o Ziadosti
obcianskeho zdruzenia Detsky parlament SR o podmiene¢né prepustenie odsudeného J. K., nar.
XX XX XXXX, z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dfia 04.07.2018 v
UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona sa ziadost obcianskeho zdruzenia Detsky
parlament SR, vo veci odsudeného J. K., nar. XX XX.XXXX/XXXX v B. H., trvale bytom X. &. XX, t. €. vo
vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou, o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil Okresny sud Nitra rozsudkom zo dha 29.09.2014 pod sp. zn.
4T/149/2013, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2T0/95/2014 zo dna 19.11.2014,

zamieta.
odovodnenie:

Drfa 16.04.2018 bol tunajSiemu sudu dorueny navrh obc&ianskeho zdruzenia Detsky parlament SR
prostrednictvom obhajcu na podmiene¢né prepustenie odsudeného J. K., nar. XX. XX.XXXX z vykonu
trestu odfatia slobody. V navrhu obgianske zdruZenie uviedlo, Ze pocas vykonu trestu sa odsudeny
riadne sprava, dodrziava pokyny prislusnikov ZVJS, bol po€as vykonu trestu 13 krat disciplinarne
odmeneny, pricom 7 krat mu bola udelena finanéna odmena od veduceho vykonu trestu za mimoriadne
pracovné vysledky a z pracovného hfadiska je zaradeny, pini teda program zaobchadzania. Odsudeny
udrziava kontakt so svojimi najbliz§imi a to pisomne, telefonicky a prostrednictvom navstev. V pripade,
Ze by bol odsudeny podmieneCne prepusteny tak sa méze vratit do rodi€ovského domu, zarover
brat odsudeného dal prisfub zamestnania odsudeného. Odsudeny ma zdujem viest Zivot riadneho
Cloveka, nedopustat’ sa pachania trestnej €innosti, riadne sa zamestnat’ a zarabat’ si na zivot poctivou
pracou. Obcianske zdruzZenie sa snazi posobit na resocializaciu odsudenych v oblasti pedagogicke;j,
psychologickej a socialnej prostrednictvom realneho zabezpedenia pracovného uplatnenia osoby,
otazkou byvania, ako aj pravno - psychologicko - socialnou poradfiou. Zaverom navrhu bolo uvedené, Ze
v pripade osoby J. K. pri dékladnom pristupe je moznost jeho napravy a osoba je z pohladu zdruzenia
zaradena do typu a) uspedna moznost napravy bez psychologickych a socialnych defektov alebo rizik.

Dra 30.04.2018 bolo tunajSiemu sudu doru€ené &estné vyhlasenie matky odsudeného o tom, Ze po
prepusteni méze byvat odsudeny J. K. v rodi€¢ovskom dome, a prisfub zamestnania od podnikatel'ského
subjektu E. K..

Sud zistil, ze odsudeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t. €. trest odfiatia slobody, ktory
mu ulozil Okresny sud Nitra rozsudkom sp.zn.: 4T/149/2013 zo dfia 29.09.2014, pravoplatnym dha
19.11.2014 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. sp. zn. 2To/95/2014. Predpokladany



koniec trestu ma mat dria 18.09.2019. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona uplynula
dna 18.07.2017.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
obCianskeho zdruZenia Detsky parlament SR, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta,
rozhodnutiami sudu, osobnym spisom odsudeného a aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo dita 02.05.2018 sud zistil, Ze do tstavu bol
odsudeny premiestneny dria 13.10.2015 a umiestneny na oddiel s diferenciaénou skupinou ,B*, kde
sa nachadza doposial. Odsudeny bol diia 21.03.2013 dodany do vykonu vazby do UVTOS a UVV
Nitra, kde neskdr nastupil vykon trestu odfiatia slobody. Spravanie a vystupovanie odsudeného v Ustave
Nitra bolo na pozadovanej urovni. Dfia 27.08.2013 bol premiestneny na dalSi vykon trestu odnatia
slobody do UVTOS a UVV Leopoldov. Spravanie a vystupovanie odsudeného v Ustave Leopoldov
bolo na pozadovanej urovni. Je v8ak zaevidované, Ze jedenkrat nemal poriadok v osobnych veciach.
Konflikiné situacie nevyvolaval, do kultirno osvetovej €innosti sa zapajal. Pracovne bol zaradeny na
pracoviskach v Ustave s dohfadom Besyn, kde podaval pozadované pracovné vykony a Drevovyroba
- TNX, kde nezvladol technolégiu. Diia 09.12.2014 bol premiestneny na dals$i vykon trestu do UVTOS
Zeliezovce. Spravanie a vystupovanie odstudeného v Ustave Zeliezovce bolo na pozadovanej Grovni. Bol
povereny vykonom funkcie z radov odsudenych ako veduci izby. Pracovne zaradeny bol na pracovisku
v Ustave s dohladom Euroobuv, kde podaval pozadované pracovné vykony. Na zaklade uznesenia
Okresného sudu Levice zo dria 17.09.2015 pod Cislom konania 2Nt 50/15 bol na dalSi vykon trestu
preradeny do Ustavu s minimalnym stupriom straZenia. Spravanie a vystupovanie odsudeného v UVTOS
Hrn&iarovce nad Parnou je na poZadovanej urovni, az na jeden negativny poznatok, ked sa dostal
do fyzického konfliktu so spoluodsudenym. Vykonom funkcie z radov odsudenych povereny nebol.
Doposial bol sedemkrat disciplinarne odmeneny, naposledy difa 23.04.2018 mimoriadny povolenim
navstevy za plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne tresty vykazané nema. Pocas vykonu trestu je
pracovne zaradeny na pracovisku v ustave s dohfadom Euroobuv. Jeho pracovna moralka je hodnotena
kladne, pracovné navyky a zru€nosti ma osvojené, podava pozadované vykony. Podla potreby sa
taktiez zapaja do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a
upravenosti ubytovacich a spolo€nych priestorov oddielu. Odsudeny bol pred nastupom do vykonu trestu
zamestnany. Po&as vykonu trestu sa odsudeny kontaktuje s rodi¢mi a surodencami. Po ukon&eni vykonu
trestu sa planuje vratit byvat k rodi€¢om, chce sa postarat o otca. Odsudenému je venovany individualny
pristup so zameranim na zvySovanie zodpovednosti, uvedomenie si désledkov svojho konania a
posilfiovania sebakontroly. K trestnej ¢innosti zaujal primerane sebakriticky postoj. Mozno konstatovat,
Ze odsudeny plni ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializatna prognéza je podla
hodnotenia rizika socialneho zlyhania menej priazniva (opakovana recidiva, spachany zlo€in, ukonéené
len zakladné vzdelanie). V su€asnosti nie je vo&i odsudenému vedené dalSie trestné stihanie. Dha
22.11.2017 sa konalo pojednavanie na OS Trnava k Ziadosti odsudeného o podmienecné prepustenie,
kde sud ziadost odsudeného o podmieneCné prepustenie zamietol. Zaverom bolo konstatované,
Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok pre podmieneCné prepustenie a bolo odporuéené ho
podmieneéne prepustit’.

Z oboznameného rozsudku sp.zn.: 4T/149/2013 zo dfia 29.09.2014 spojeného s uznesenim Krajského
sudu v Nitre sp.zn.: 2To0/95/2014 zo dria 30.07.2014, pravoplatného dna 19.11.2014 sud zistil, Ze
odsudeny spachal zlogin lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona, a bol mu uloZzeny suhrnny
trest odfatia slobody v trvani 6 rokov a 6 mesiacov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu so
strednym stuprfiom strazenia. Su¢asne bol zrudeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Levice
sp.zn.:4T/43/2012 zo dna 17.06.2013, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej zruSenim doSlo, stratili podklad.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze odsudeny ma celkovo 9 zadznamov, priom odsudeny
uz bol 2 krat podmienecne prepusteny a to uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 2PP/1/2005 zo
dfia 23.02.2005 a uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 30PP/95/2006 zo dha 03.07.2006, kedy
sa v skuSobnej dobe podmiene&ného prepustenia osvedcil dia 16.05.2009.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa k podanému navrhu nebude vyjadrovat.



Pravny zastupca obcianskeho zdruZenia Detsky parlament SR na verejnom zasadnuti uviedol, Ze
sa pridrziavaju podaného navrhu. Maju za to, Ze u osoby odsudeného J. K. je mozné podmienecne
ho prepustit, vzhfadom na to, Ze svojim spravanim a vystupovanim pocas vykonu trestu preukazal
mimoriadne polepSenie, kde mal niekolko disciplinarnych aj finan&nych odmien. V poslednych rokoch
mal vyrazne bezproblémové spravanie. Maju su€asne za to, Ze odsudeny sa podstatnym spésobom
napravil. Pokial ide o skutonost, Ze ma len zakladné vzdelanie a je u neho pripadné riziko zardbania
si trestnou majetkovou Cinnostou, tu je tato skutoCnost eliminovana prostrednictvom predloZzeného
prislubu zamestnania, kde by mohol byt okamzite po prepusteni zamestnany u podnikatel'ského
subjektu E. K. ako stavebny robotnik. Pokial ide o zaruky zdruzZenia, tak tu obCianske zdruzenie bude
pomahat pri zagleneni sa podmieneéne prepusteného do spolo€nosti, & uz pomocou v otazke byvania,
pravneho poradenstva, pomoc pri hfadani zamestnania, €i v inych oblastiach, v ktorych podmienecne
prepusteni potrebuju po prepusteni pomdct. Preto maju za to, Ze je mozné navrhu vyhoviet aj s
poukazom na to, Ze podstatna vacsina trestu uz bola vykonana a ponukaju zaruku v pripade prepustenia,
na doviSenie napravy pachatela.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedla, Ze navrhuje zamietnut
Ziadost' obc&ianskeho zdruZenia.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.
U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného trestu.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone: trestu plnenim svojich
povinnosti sud konstatuje, s poukazom na obsah oboznameného hodnotenia UVTOS Hrnéiarovce nad
Parnou, Ze odsudeny tuto podmienku splinil.

Pokial ide o druhd materidlnu podmienku - dévodnost o€akavania vedenia riadneho Zivota po
podmieneénom prepusteni, sud konstatoval, Zze tato podmienka nie je splnena. Sud pri tejto uvahe
vychadza z obsahu resocializaCnej prognézy, ktora je menej priazniva, s poukazom na opakované



pachanie trestnej €innosti (9 zaznamov v odpise registra trestov) ako aj skuto€nost, Ze odsudeny mé
ukon&ené len zakladné vzdelanie. Z odpisu registra trestov je sudu zrejmé, Ze odsudeny sa opakovane
dopustal trestnej €innosti a to aj napriek tomu, Ze v minulosti uz bol podmiene&ne prepusteny z ulozenych
trestov odiatia slobody, t.j. ani predchadzajuce odsudenia neviedli k jeho naprave. Sud v nadvaznosti na
uvedené konstatuje, Ze zmysel podmiene&ného prepustenia nespociva len v tom, Ze odsudeny bude za
dobré spravanie, resp. za vzorné plnenie si pracovnych povinnosti po€as vykonu trestu odfiatia slobody
automaticky prepusteny na slobodu po splneni formalnej podmienky stanovenej zakonom (uréenej doby
vykonania trestu), bez zretefa k ucelu trestu.

Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel
trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a
viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmiene&né prepustenie ma mat' na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skiSobnej dobe po podmieneénom prepusteni bude odsudeny viest riadny
Zivot, ale predovSetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej
¢innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene&nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon
trestu odnatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel.

Vo vztahu k zarukam poskytnutym obc&ianskym zdruZzenim Detsky parlament SR sud uvadza, Ze tieto
boli formulované len velmi vdeobecne a formalne, pricom nebol Ziadnym spésobom v priebehu konania
Specifikovany spOsob, akym by obc&ianskeho zdruZenie vedelo pozitivhe vplyvat na odsudeného v
pripade jeho podmieneéného prepustenia, a teda aj zarucit' dovfSenie napravy odsudeného mimo
podmienok ustavu na vykon trestu odfiatia slobody.

Sud na zaklade vysSie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky,

Ziadost obCianskeho zdruzenia Detsky parlament SR o podmiene&né prepustenie odsudeného z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



