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Uznesenie

Okresny sud v Cadci v pravnej veci navrhovatela L. M., nar. X.X.XXXX, bytom . XXX/XX, XXX XX
C., proti opravnenej X. M., nar. X.X.XXXX, bytom H. C. S. XXX, XXX XX H. C. S., pravne zastlpenej
Advokatska kancelaria JUDr. Peter Strapag, PhD., s.r.0., so sidlom Majova 1582, 022 01 Cadca, v konani
o zruSenie vyZivovacej povinnosti k plnoletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadny z ugastnikov konania n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Dia 21.11.2017 podal navrhovatel na Okresny sid Cadca navrh na zruenie vyZivovacej povinnosti
navrhovatela k plnoletému dietatu X. M., nar. X X.XXXX, ktora bola uréena rozsudkom ¢&.k. 4P/28/2014
zo diha 10.7.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dria 5.8.2014.

2. Dia 3.7.2018 bolo sudu doru¢ené spatvzatie navrhu navrhovatela, v ktorom uviedol, Ze svoj navrh
na zrudenie vyzivného berie spat a Ziada konanie zastavit vzhladom k tomu, Ze dcéra bola prijata na
Studium na vysoku Skolu.

3. Podla § 29 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) navrhovatel
méze pocas konania zobrat navrh na zaatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat celkom, sud konania zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 29 ods. 2 CMP sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za&at aj bez navrhu a je potrebné v konani
pokracCovat.

Podfa § 29 ods. 3 CMP sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych
dévodov nesuhlasi.

4. Navrhovatel vyuzil svoje dispozi¢né pravo disponovat s navrhom a svoj navrh zo dfia 21.10.2017,
doru€eny sudu dniia 21.11.2017 zobral v celom rozsahu spéat. Spatvzatim navrhu navrhovatel prejavil
svoju vOlu, aby sud vo veci nekonal a o veci meritérne nerozhodoval.

5. Sud dospel k zaveru, Ze nie je potrebné v konani pokra¢ovat. Sud mal preukazané, Ze boli splnené
vSetky zakonné podmienky na zastavenie konania, a preto z uvedenych dévodov konanie podla § 29
ods. 1 CMP zastavil v celom rozsahu.

6. Podla § 52 CMP ziaden z ulastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.



7. Prirozhodovani o trovach konania sud postupoval v zmysle § 52 CMP a Ziadnemu z G€astnikov narok
na nahradu trov konania nepriznal, pretoZe nezistil dévody, ktoré by pripustali vynimky pri rozhodovani
o ndhrade trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia na Okresnom
sude v Cadci, pisomne (§ 2 ods. 1 CMP, § 357 pism. a) a m) CSP)

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) siid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocnila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 62 ods. 1, 2, 3 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia
o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitelné,
sud vyzve odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.

Podrla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 125 ods. 3 CSP, podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podania urobil.



