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Uznesenie
Okresny sud Partizanske vo veci vykonu rozhodnutia opravneného: R.. I. Q., V.. XX XX.XXXX, P. Q.,
P. XX, zast. Mgr. Martin Hurtaj, advokat so sidlom Nitra, Stefanikova 15, proti povinnej: R.. D. X,, V..
XX XX XXXX, P. Y., C. X, zast. JUDr. Jaroslav Hujik, advokat so sidlom Prievidza, Hviezdoslavova €. 3,

o Uprave styku opravneného s maloletym: Q. Q., V.. XX XX.XXXX, P. Y., C. X, takto
rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dfia 07.09.2017 sa opravneny domahal vykonu rozhodnutia
pravoplatného a vykonatelného rozsudku Okresného sudu Partizanske sp. zn. 6P/31/2017 zo dha
24.04.2017.

2. V pisomnom podani doru¢enom sudu 17.05.2018 pravny zastupca opravneného oznamil, Ze styk
opravneného s maloletym dietatom prebieha bez problémov v zmysle rozsudku, resp. rodiCovskej
dohody. Vzhfadom na uvedené navrhol, aby sud konanie zastavil. Nahradu trov konania si pravny
zastupca opravneného neuplatnil.

3. Podfa § 390 pism. e) zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP"), sud
aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak do$lo k splneniu povinnosti.

4. Podlfa § 391 CMP, o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

5. Podla § 52 CMP, Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

6. Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

7. PretoZe opravneny sudu oznamil, Ze po podani navrhu na vykon rozhodnutia doSlo k splneniu
povinnosti povinnou osobou v zmysle pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia, sud konanie aj bez
navrhu v zmysle § 390 pism. e) CMP zastavil.

8. Uznesenim o zastaveni konania o vykon rozhodnutia sa konanie kon¢i, preto je sud povinny
rozhodnut aj o trovach konania. Nakolko sud nevzhliadol okolnosti pripadu, s ohladom na ktoré by
bolo spravodlivé priznat nahradu trov konania u€astnikom (§ 55CMP), pri€om u&astnici si nahradu trov



konania neuplatnili, sud o trovach konania rozhodol tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov narok na nahradu
trov konania nepriznal, podia § 52 a § 57 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie (§ 357 ods. 1 pism. a) Civilného sporového poriadku).

Odvolanie je mozné podat v lehote do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Partizanske. O
podanom odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech
bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.



