Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 9Csp/55/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4318202278

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 07. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gertriuda Rennerova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2018:4318202278.2
Uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci zalobkyne : Q. V. G.. XX XX.XXXX, K. C.U. XXX, 1., takto
rozhodol:

Podanie zalobkyne vyhotovené 19.03.2018, doslé k sudu 28.03.2018 sa
odmieta.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa podala diia 28.03.2018 podanie, ktoré oznacila ako , Doplnenie podania zo dfia
04.01.2018; Navrh na vydanie bezdévodného obohatenia ,. Nakofko z podania nie je zrejmé, €oho
sa zalobkyria domaha, na akom pravnom a skutkovom zaklade, sud vyzval Zalobkyfiu uznesenim
30.05.2018 ¢&. k. 9Csp/55/2018 - 28, aby svoje podanie doplnila a opravila. Uznesenie prevzala
Zalobkyha do vlastnych ruk 01.06.2018, vady podania neodstranila.

2. Podla § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku ak sa v lehote uréenej sudom podanie
nedoplni alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani
pokraCovat.

3. Podla § 129 ods. 4 Civilného sporového poriadku ak sa podanie opravi alebo doplni v celom
rozsahu v sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu mézZe rozhodnut sud, ktory ho vydal.

4. Sud neméze konat' o tejto Zalobe, nakolko z nej vobec nie je zrejmé, proti komu Zaloba smeruje,
kedZe nie je urlite a presne oznacena pasivne legitimovana strana sporu. Z podania nie je jasny ani
petit Zaloby, ked sa Zalobkyfia doméaha zaplatenia sumy ,, najmenej 3 201, 79 eur , pritom zo Zaloby
musi byt jednoznaéne zrejmé, €oho sa hou Zalobkyria domaha a voci komu smeruje jej podanie. V
podani zalobkyfia uvadza aj to, Ze je doplnenim podania zo 04.01.2018, takéto podanie sa v3ak v spise
nenachadza. Vzhladom na nejasné podanie sud ho odmietol, pretoZe nie je mozné zacat konanie vo
veci samej. Ak bude podanie opravené a doplnené do konca lehoty na podanie odvolania proti tomuto
uzneseniu, tunajsi sud rozhodne o odvolani.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dha
jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre

V odvolani podla § 355 ods. 1, 2 CSP sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( 127 CSP )
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie



povazuje za nespravne ( odvolacie dévody ) a &oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) ( § 363
CSP).

Podla 365 ods. 1 CSP odvolanie mozZno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskutoChiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo

k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylugeny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky
procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia odvolacie dévody a dokazy na ich
preukazanie mozno menit a dopliiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel v konani bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie



