Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 40C/35/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5116202267

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 07. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marcela Dolnikova Zabkova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2018:5116202267.6
Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci zalobcu: Q.. W.. W. D., W.., bytom W. XX, XXX XX Z., proti Zalovanému:
B. M. A. P.N. W. .. F. XXXX", so sidlom W. XX, XXX XX Z., o zruSenie vysledkov hlasovania na schddzi
spologenstva vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, takto

rozhodol:
Podanie zalobcu dorucené tunajsSiemu sudu dfia 01.02.2016 od mieta.
odovodnenie:

1. Dfia 01.02.2016 bolo podané na Okresnom sude Zilina podanie oznagené ako ,Navrh na konanie
podla §14 ods.8 z.¢. 182/1993 Z.z. vo veci zruSenia vysledkov hlasovania na schédzi spologenstva
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov ,Na§ dom 1707, ktora sa uskutoCnila dria 28.01.2016- Ziadost
o sudne zruSenie odhlasovanych zaverov*

2. Dfia 20.04.2016 tunajsi sud pod ¢&.k. 40C/35/2016-45 vydal uznesenie, ktorym vyzval zalobcu na
doplnenie jeho podania v zmysle ustanoveni § 42 ods. 3 zdkona &€. 99/1963 Z.z. Obciansky sudny
poriadok (dalej v texte ako ,0O.s.p.“),, a to v lehote 10 dni od doru€enia predmetného uznesenia.
Uznesenie bolo doru€ené Zalobcovi do vlastnych rik dria 04.05.2016.

3. Podfa ust. § 123 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte ako ,CSP*), (1)
Podanie je ukon ur€eny sudu. (2) Podanie vo veci samej je najma Zaloba, vzajomna Zaloba, zmena
Zaloby, spatvzatie Zaloby, odpor, odvolanie, dovolanie, a ak to z povahy veci vyplyva, aj navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpefovacieho opatrenia.

4. Podla ust. § 127 ods. 1 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
(a) ktorému sudu je uréené, (b) kto ho robi, (c) ktorej veci sa tyka, (d) €o sa nim sleduje a (e) podpis.

5. Podla § 132 ods. 1 CSP, v zalobe sa okrem v8eobecnych naleZitosti podania uvedie oznadenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznacenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh.

6. Podla 133 ods. 1 CSP, fyzicka osoba sa v Zalobe oznaCuje menom, priezviskom, adresou trvalého
pobytu alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikanym udajom.

7. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

8. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i 0 moznosti podanie odmietnut.



9. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

10. Podra § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo dopini v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

11. Podla § 42 ods. 3 O.s.p. pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi
byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt
podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden
rovnopis zostal na side a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

12. Podla § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve Uc€astnika,
aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru uréi, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

13. Podfa § 79 ods. 1 O.s.p. konanie sa za¢ina na navrh. Navrh ma okrem vSeobecnych naleZitosti
(§ 42 ods. 3) obsahovat meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a telefonicky kontakt, bydlisko
ucastnikov, pripadne ich zastupcov, udaj o Stathom obdcianstve, pravdivé opisanie rozhodujucich
skuto&nosti, oznagenie dbkazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z neho zrejmé, ¢oho sa
navrhovatel domaha. Ak je u€astnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat nazov alebo obchodné
meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom zahrani¢na osoba, k navrhu musi
byt pripojeny vypis z registra alebo z inej evidencie, do ktorej je zahraniCna osoba zapisana. Ak je
ucastnikom fyzicka osoba, ktora je podnikatefom, navrh musi obsahovat obchodné meno, sidlo a
identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom &tat, ndvrh musi obsahovat oznacenie Statu a
oznacenie prislusného Statneho organu, ktory bude za &tat konat. Ak sa navrh tyka dvojstrannych
pravnych vztahov medzi zalobcom a Zalovanym (§ 90), nazyva sa Zalobou.

14. Podla § 470 ods. 1 CSP ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo
driom nadobudnutia jeho ug€innosti.

15. Podanie Zalobcu dorugené na tunajsi std diia 20.07.2017 nespifialo podstatné nalezitosti Zaloby v
zmysle ustanoveni § 42 ods. 1 O.s.p. a § 79 ods. 1 O.s.p., ktoré su vadami podania aj podla CSP,
pre ktoré nemozno v konani pokradovat, nakolko neobsahovalo jednoznaéné ur€enie rozsudo¢ného
navrhu, tak aby bol urcity a vykonatelny.

16. Sud preto postupoval podfa ustanovenia § 43 ods. 1 O.s.p. a uznesenim ¢.k. 40C/35/2016-45 zo
dfia 20.04.2016 vyzval Zalobcu, aby v lehote 10 dni odo dria doru€enia predmetného uznesenia odstranil
vady podania. Zalobca bol pougeny, ako je treba opravu a doplnenie podania vykonat a bol pougeny, ze
ak jeho podanie v uvedenej lehote nebude opravené alebo doplnené a pre uvedeny nedostatok nemozno
v konani pokracovat, sud podanie odmietne.

17. Predmetné uznesenie bolo Zalobcovi doru¢ené do vlastnych ruk dria 04.05.2016, ktoru skuto€nost
preukazuje doru€enka na €.l. 47 sudneho spisu.

18. Zalobca vogi uzneseniu &.k. 40C/35/2016-45 zo diia 20.04.2016 podal odvolanie.

19. Krajsky sud v Ziline o odvolani rozhodol uznesenim &.k. 5C0/24/2018-100 zo dfia 01.03.2018,
ktorym uznesenie Okresného sudu Zilina &.k. 40C/35/2016-45 zo dfia 20.04.2016 potvrdil. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost drfia 14.05.2018.

20. Zalobca na vyzvu stdu uskutoénend uznesenim &.k. 40C/35/2016-45 zo diia 20.04.2016 do
dnedného dna nereagoval v zmysle odstranenia vad podania.



21. Sud ma za to, Ze podanie Zalobcu nadalej nespifia podstatné nalezitosti Zaloby, nakolko napriek
pouceniu zo strany sudu podanie nebolo Zzalobcom doplnené o jednoznaéné urlenie rozsudo¢ného
navrhu, tak aby bol urcity a vykonatelny.

22. Podla nazoru sudu ide o také nedostatky podania, pre ktoré nemozno v konani pokracovat, a preto
sud, pri konstatovani splnenia podmienok na odmietnutie podania v zmysle ustanovenia § 129 ods. 2
CSP, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorugenia na Okresny sud Zilina.
Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie vo veci samej urobené v elekironickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
doruéenie podania nevyzyva.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



