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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v exekucnej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., Metodova 8,
Bratislava, ICO: 35697270, zast. Bobak, Bollova a spol., s.r.o., Dr. Vladimira Clementisa 10, 821 02
Bratislava, ICO: 35855673 proti povinnému: X. F. - O., nar. XX.XX.XXXX, O. XXX, XXX XX O. o
vymozenie 263,92 Eur s prisl. takto

rozhodol:

. Sud zastavuje exekuciu.
II. Sud sudnemu exekutorovi trovy exeklucie nepriznava.

[ll. Sdd povinnému nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Na z&klade navrhu opravneného na vykonanie exekucie spisaného do zapisnice u sudneho exekutora
dia 31.05.2016 a exekuéného titulu - platobného rozkazu Okresného sudu Stara Luboviha sp. zn.
3C/56/2015 zo diia 01.07.2015 sa diia 31.05.2016 zacalo exekuéné konanie proti povinnému.

2. Okresny sud Stara Lubovna na zaklade Ziadosti sudneho exekutora vydal poverenie na vykonanie
exekucie €. 5710 041210 zo dna 28.06.2016.

3. Podanim, ktoré bolo sudu doruCené dna 06.02.2018, postupil sudny exekutor sudu navrh
opravneného na zastavenie exekucie v zmysle § 57 ods. 1 pism. c) zak. €. 233/1995 Z.z. (Exekucny
poriadok) v zneni u¢innom do 31.03.2017, nakolfko majetok povinného nesta&i ani na dhradu trov
exekucie a zaroven oznamil sudu, Ze o trovach exekucie neziada rozhodnut.

4. Podla § 243h Exeku&ného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné
konania zagaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017. Pravidla
pre pridefovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 sa pouZziju len s ohfadom na veci pridelené podla
predpisov ucinnych po 1. aprili 2017.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017, sud exekuciu
zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

6. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017, exekuciu zastavi sud na
navrh alebo aj bez navrhu.

7. Vzhladom na uvedené sud vyhovel ndvrhu oprdvneného a exekuciu zastavil.

8. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017, ak sud rozhodne o
zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske plati trovy exekucie.



9. Podfa § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017, ak ddjde k zastaveniu
exekucie zavinenim opravneného, sud mu méze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie

10. O trovach exekucie sud rozhodol analogicky podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku v zneni
ucinnom do 31.03.2017 tak, Ze ich sudnemu exekutorovi nepriznal, nakolko sudny exekutor vo svojom
podani oznamil, Zze o trovach exekucie neziada rozhodnut.

11. Podla § 9a Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017, ak to povaha veci nevyluduje, v
konani podla tohto zakona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

12. Podla § 256 ods. 1 zakona &. 160/2015 Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP), ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

13. O nahrade trov exeku¢ného konania medzi u¢astnikmi tohto konania sud rozhodol postupom podla
uz vys8ie citovanych ustanoveni § 9a ods. 1 EP v zneni u¢innom do 31.03.2017 a § 256 ods. 1 CSP.
Opravneny procesne zavinil zastavenie exekucie tym, Ze podal navrh na zastavenie exekucie, teda by
mal nahradit' trovy povinnému. Z obsahu spisu v8ak Ziadne trovy povinného nevyplyvaju, preto sud
povinnému nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti lll. vyroku tohto rozhodnutia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Proti I. a Il. vyroku tohto rozhodnutia odvolanie nie je pripustné.
V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie

dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



