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Uznesenie

Okresny sud Banskéa Bystrica v exekuénej veci opravneného: Obec Prakovce, ICO: 00 329 517, so
sidlom 333, 055 62 Prakovce, zast.: JUDr. Monika Merihertova, advokat, so sidlom Florianska 16, 040 01
Kosice - Staré Mesto, proti povinnému: V. E., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt 5, XXX XX K., o vymozenie
nepenazného naroku, vedenej sudnym exekutorom JUDr. Rébert Tutko, so sidlom exekutorského uradu
Cuémianska dlha 26, 048 01 Rozfava, o vyli&eni sudneho exekutora, takto

rozhodol:

Sudny exekutor JUDr. Rébert Tutka, so sidlom exekutorského uradu Cuémianska dlha 26, 048 01
Rozinava, nie je vylu€eny zvykonavania exekucie vedenej proti povinnému u sudneho exekutora
pod sp. zn. 182EX 190/17 a na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 3Ek/139/2017.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 09.10.2017 domahal od
povinného vymoZenia nepenazného naroku na zaklade exekuéného titulu - Rozsudok Okresného
sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 8C/258/2016 zo dria 07.08.2017, ktory nadobudol vykonatelnost dria
02.09.2017.

2. Okresny sud Banska Bystrica po preskimani navrhu na vykonanie exekucie a jeho priloh, vydal dfia
30.10.2017 poverenie na vykonanie exekucie ECLI:ECLI:SK:OSBB:2017:6117238007.1, ktorym poveril
vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Réberta Tutka, ktory ju vedie pod sp. zn. 182EX 190/17.

3. Diia 17.03.2018 podal sudny exekutor JUDr. Rébert Tutko navrh na vyluenie svojej osoby z
vykondvania exekucie, nakolko v danom exekuénom konani sa citi byt zaujaty voCi pravnej zastupkyni
opravneného z dévodu zmatocnej komunikacie a hlavne z dévodu nerozhodnosti pravnej zastupkyne
opravneného ¢i v danej veci pokraovat’ alebo nepokracovat, ktoré je podmieriované zo strany pravnej
zastupkyne roénym obdobim a nasledne stratou byvania maloletych deti povinného.

4. Podla § 33 ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®,) exekutor je vylu€eny z vykonavania exekucie, ak so zretelom na jeho pomer k veci, k
uCastnikom konania alebo ich zadstupcom mozno mat pochybnosti o jeho nezaujatosti. Svoj mozny
pomer k veci exekutor posudzuje sustavne a s odbornou starostlivostou.

5. Podfa § 33 ods. 2 Exeku€ného poriadku, exekutor je vylu€eny z vykonavania exekucie vzdy, ak

a) je spriaznenou osobou opravneného alebo povinného,

b) spriaznena osoba exekutora je spriaznenou osobou opravneného alebo povinného,

c) je veritefom alebo diZznikom povinného alebo osoby spriaznenej s povinnym,

d) s nim spriaznena osoba je veritefom alebo dlznikom povinného, alebo veritelom, alebo diZnikom
osoby spriaznenej s povinnym,



e) v poslednych troch rokoch osobne alebo svojim majetkom zabezpe il zavazky opravneného alebo
povinného,

f) v poslednych troch rokoch s nim spriaznend osoba zabezpe&ovala zavazky opravneného alebo
povinného,

g) je s opravnenym alebo s povinnym v sudnom alebo inom konani, v ktorom sa ma rozhodnut ich spor,
ktory nevyplyva z exeku€nej €innosti,

h) poskytol opravnenému alebo povinnému vklad alebo sa podiefal na jeho podnikani alebo zisku, alebo
ma akékolvek prava alebo povinnosti k cennému papieru, s ktorym su spojené prava alebo povinnosti
opravneného alebo povinného,

i) v poslednych troch rokoch prijal od povinného alebo opravneného dar alebo int vyhodu alebo

j) bol zamestnancom alebo zamestnavatefom opravneného alebo povinného.

6. Podla § 33 ods. 4 Exeku€ného poriadku, exekutor je vylu€eny z exekucie vzdy, ak sa zu€astrioval na
konani, v ktorom bol vydany exekucny titul, najma ako sudca, prokurator, zastupca ucastnika konania,
notar alebo ina zucastnena osoba.

7. Podla § 33 ods. 6 Exeku&ného poriadku, len o sa exekutor dozvie o skuto¢nostiach, pre ktoré mozno
mat pochybnosti 0 jeho nezaujatosti alebo pre ktoré je vylu¢eny, oznami to bezodkladne sudu.

8. Podlfa § 33 ods. 9 prvej vety Exeku¢ného poriadku, ak odsek 11 neustanovuje inak, exekutor
predlozi namietku zaujatosti so svojim vyjadrenim a pripadne s vyjadrenim inych ucastnikov konania
bezodkladne na rozhodnutie sudu.

9. Podfla § 33 ods. 5 Exeku€ného poriadku, dévodom na vylucenie exekutora nie su okolnosti, ktoré
spocivaju v jeho postupe v exekuénom konani alebo inych exekuénych konaniach. Dévodom vylugenia
exekutora nie je skutoCnost, Ze uc€astnik konania podal staznost na &innost exekutora, podnet na
disciplinarne konanie alebo Ze sa u€astnik konania v suvislosti s vykonom funkcie exekutora dopustil
proti exekutorovi urdzlivého konania alebo konania, ktoré mdze byt trestnym &inom. Dévodom na
vylucenie exekutora nie je ani skuto€nost, Ze exekutor opravnenému poskytol suc€innost’ pri podavani
navrhu na vykonanie exekucie.

10. Dia 05.04.2018 vyzval sud opravneného prostrednictvom jeho pravneho zastupcu na vyjadrenie sa
k navrhu na vylu€enie sudneho exekutora JUDr. Réberta Tutka z vykonavania exekucie.

11. Dha 19.05.2018 bolo sudu doru€ené vyjadrenie opravneného k navrhu na vylucenie
sudneho exekutora JUDr. Roéberta Tutka z vykonavania exekucie, v ktorom opravneny uvadza
nasledovné: ,,Opravneny nezastava nazor, Zze v exekucnej veci sp. zn. 182EX 190/17, ktord je
vedena Exekutorskym uradom JUDr. Réberta Tutka by nastala skutoénost, ktora by zakladala moznost
zaujatosti sudneho exekutora v danom exeku€nom konani, avSak opravneny bude reSpektovat ako
rozhodnutie sudneho exekutora, JUDr. Réberta Tutka, tak i samotné koneéné rozhodnutie sudu. Co
sa tyka vyjadrenia suvisiaceho so Ziadostou pravnej zastupkyne opravneného o zaslanie aktualne;
spravy o stave vysSie uvadzaného exekuéného konania zo dfia 20.02.2018, opravneny dodava, Ze tato
pravna zastupkyna zaslala sudnemu exekutorovi z dévodu Ze sudny exekutor nereagoval spatne na
e-mail pravnej zastupkyne opravneného zo dria 29.11.2017, v ktorom Ziadala sudneho exekutora o
docasnu necinnost v uz uvadzanom exekué¢nom konani. Na zaklade vys8ie uvedenych skutognosti, je
opravneny toho nazoru, Ze doslo len k administrativnemu pochybeniu. Opravneny trva na pokraCovani
v exekuénom konani, resp. Ziada, aby v zmysle ust. § 33 ods. 13 zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (dalej len ,,Exekuény poriadok®) sud v pripade vylu€enia sudneho
exekutora, vec zaroven pridelil postupom podfa ust. § 55 Exekuéného poriadku novému exekutorovi tak,
Ze vyda dodatok k povereniu na vykonanie exekucie.”

12. Sud preskumal opodstatnenost dévodov uvedenych v navrhu sidneho exekutora na jeho vylucenie
ako aj vyjadrenie opravneného k predmetnej veci a dospel k zaveru, Ze skuto€nosti, uvedené v navrhu
sudneho exekutora o jeho vylu€eni z vykonavania exekucie nie su dbvodom na jeho vylu¢enie, nakolko z
ustanovenia § 33 ods. 2 Exeku&ného poriadku jasne vyplyva z akych dévodov je mozné vyluéit sudneho
exekutora z vykonavania exekucie ako aj z dévodu, Ze sudny exekutor nepreukazal relevantné dékazy,
ktoré by sud mohol povaZovat za dévodné. Skutocnost, Ze komunikacia medzi sudnym exekutorom a
pravnym zastupcom opravneného je nejasna a zmatoéna este nezaklada dévod na vylu€enie sudneho



exekutora z vykondvania exekucie. Vzhladom na vy&3ie uvedené skutonosti sud navrhu sudneho
exekutora o jeho vylu€enie z vykonavania exekucie nevyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



