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Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota v exekucnej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., so sidlom
Bratislava, Metodova 8, ICO: 35 697 270, pravne zastupeny advokatskou kancelariou Bobak, Bollova a
spol., s.r.o., so sidlom Bratislava, Dr. VI. Clementisa 10, ICO: 35 855 673, proti povinnému: N. L.A., T..
XX XX.XXXX, U. H. S., o vymozZenie 450,85 Eur s prislu§enstvom, vedenej siidnym exekuttorom JUDTr.
Petrom Molnarom, PhD., so sidlom Exekutorského uradu Kupeckého 29, Kosice, o navrhu opravneného
na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I.Exekiciu zastavuje.
II. Sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznav a.

odovodnenie:

1. Poverenim zo dfia 17. 08. 2016 poveril tunajsi sud sudneho exekutora vykonanim exekucie na zaklade
navrhu opravneného na vykonanie exekucie, ktory bol doru€¢eny sudnemu exekutorovi diia 29. 01. 2016.
Exekuénym titulom je platobny rozkaz vydany Okresnym sidom Rimavska Sobota, &. k. 10C/56/2014-34
zo diia 16. 12. 2014. Dna 11. 06. 2018 bol sudu prostrednictvom sudneho exekutora doru€eny navrh
opravneného na zastavenie exekucie.

2. Podla § 243h ods. 1 prvej vety zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej innosti a
o zmene a doplneni dalSich zakonov v platnom zneni, ak tento zédkon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uc¢innych do 31.03.2017 a
v sulade s vyhlaskou Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 288/1995 Z. z. 0 odmenach a
nahradach sudnych exekutorov v zneni t€innom do 31.03.2017 (dalej len ,vyhladka®).

3. Podla § 57 ods. 1 pism. ¢) zédkona €. 233/1995 o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti a o
zmene a doplneni dalSich zakonov u¢innom do 31.03.2017 (dalej len Exeku&ny poriadok), exekuciu sud
zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

4. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

5. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

6. Podfla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

7. Podfla § 203 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.



8. Opravneny sam navrhol zastavenie exekucie.

9. Na zaklade vysSie uvedeného niet procesného dévodu, ktory opodstatiiuje pokraCovanie v exekucii.
Exekucia sa z procesnych dévodov vyjadrujucich dispozi€nu zasadu platnu aj v exeku¢nom konani
musi zastavit. Vzhfadom k uvedenému preto sud exekuciu podla ust. § 57 ods. 1 pism. ¢/ Exekuéného
poriadku zastavil. Sudny exekutor si nahradu trov exekucie neuplatnil, na zaklade ¢oho sud rozhodol
tak, Ze mu nahradu trov exekucie nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



