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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudcom JUDr. Janom Sulajom v spore Zalobcu: Veobecna tverova banka, a.s.,
so sidlom Mlynské nivy 2, 829 90 Bratislava - Ruzinov, ICO: 31 320 155, zastipeny AK Herceg, s.r.0.,
so sidlom Kosicka 56, 821 08 Bratislava - RuZinov, ICO: 35 890 240, proti zalovanému: P. LA., V.
XX XX XXXX, B. P. 1. S. XXXX/XX, XXX XX K., §tatna obcCianka SR, zastupena JUDr. Andrejom Cifrom,
advokatom, so sidlom J. Krala 5/A, 984 01 Lucenec, v konani o zaplatenie 11 112,19 € s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 5 373,41 € spolu s kapitalizovanym urokom
vo vySke 594,03 €, urokom z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 5 373,41 € od 16.02.2016 do
zaplatenia a poplatky vo vySke 9,50 €, vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zaloba v &asti o zaplatenie sumy 5 738,78 € s Urokom z ome$kania vo vyske 5,05 % zo sumy 5
738,78 € 0d 16.02.2016 do zaplateniasa zamieta.

lll. Zalobcovisa priznéava pravo na nahradu trov konania od Zalovaného v rozsahu 2,04 %, vo
vySke ako bude rozhodnuté osobitnym uznesenim vy$$im sidnym udradnikom.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo diia 02.03.2018 domahal zaplatenia sumy 11 112,19 € s prisluenstvom od
€. XXXXXXXXXXXXXXX zo dha 06.05.2015 (dalej len ,uverova zmluva“) bol Zalovanému poskytnuty
aver vo vyske 11 420,00 EUR s urokovou sadzbou 13,90 % roéne. Zalovany sa zaviazal splacat Gver
pravidelnymi mesa&nymi splatkami vo vySke 185,29 EUR mesacne, po¢nuc mesiacom maj 2015, vzdy
k 28. dnu prislusného mesiaca. Posledna splatka mala byt uhradena v aprili 2024.

2. Zo strany Zalovaného doS$lo k poruSeniu zmluvou dohodnutych podmienok. Dfia 15.02.2016
Zalobca vyhlasil v sulade s &lankom V. bodu 11. V8eobecnych obchodnych podmienok VUB, a.s., na
poskytovanie spotrebnych uverov fyzickym osobam - ob&anom (dalej len ,VOP*) pred€asnu splatnost
uveru. Vyzva na pred¢asné splatenie zostatku uveru zo dfia 15.02.2016 bola Zalovanému dorucena do
vlastnych rak 22.02.2016. Zostatok Uveru ku dfiu vyhlasenia pred€asnej splatnosti predstavoval sumu
11 715,72 EUR, z toho istina 11 112,19 EUR, uroky 594,03 EUR a poplatky 9,50 EUR.

3. Odo dna poskytnutia Uveru boli zo strany Zalovaného poukazané nasledovné platby. Z prehladu
platieb Zalobcu vyplyva, aka Cast splatky bola zaratana na Uhradu istiny a aroku.

Datum Platba Uhrada istiny Uhrada droku Uhrada uroku z omeskania
28.05.2015 185,29 88,29 97,00 0,00



16.07.2015 185,29 54,03 131,26 0,00
28.07.2015 185,41 54,28 131,01 0,12
28.08.2015 185,29 55,29 130,00 0,00
28.09.2015 185,29 55,92 129,37 0,00

4. Zostatok pohladavky zalobcu ku driu vyhlasenia pred€asnej splatnosti diia 15.02.2016 predstavoval
sumu 11 715,72 EUR, ktora pozostava z:

- Istina: 11 112,19 EUR

- Urok: 594,03 EUR

- Poplatky: 9,50 EUR

5. Po vyhlaseni pred€asnej splatnosti ku diu spisania Zzaloby dfia 30.01.2018 Zalovany neuhradil Ziadnu
platbu.

6. Nakolko zalovany neuhradil dIZna sumu v plnej vySke, uplatfiuje si Zalobca sumu, ktora pozostava z:
- Istina: 11 112,19 EUR

- Urok: 594,03 EUR

- Poplatky: 9,50 EUR

7. Urok z omeskania 5,05 % roéne zo sumy 11 112,19 EUR od 16.02.2016 do zaplatenia.

8. Sud vydal dna 29.03.2018 platobny rozkaz &.k. 13Csp/11/2018 - 52, ktorym zaviazal Zalovaného
zaplatit' Zalobcovi sumu 11 112,19 €, uUrok vo vyske 594,03 €, poplatky vo vySke 9,50 €, urok z
omeskania 5,05% roéne zo sumy 11 112,19 € od 16.02.2016 do zaplatenia a nahradou trov konania vo
vySke 702,50 € a trov pravneho zastupenia vo vyske 671,40 €.

9. Zalovany podal prostrednictvom zastupcu vodi platobnému rozkazu odpor dfia 23.04.2018, v ktorom
uviedol, Zze Zalobca sa domaha plnenia na zaklade "Zmluvy poskytnuti spotrebitelského uveru
420,- eur, ktory sa Zalovany zaviazal splacat’ pravidelnymi mesacnymi splatkami. Narok zalobcu, ktory
si uplatfiuje v tomto konani na zaklade uvedenej zmluvy o Uvere Zalovany povazuje za Ciastone
nedévodny. Zalovany v odpore poukazuje na nesulad so zakonom &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych
uveroch, a to na § 9 ods. 2 pism. I). V predmetnej Uverovej zmluve Zalovany navrhuje désledne sa
zaoberat' skutoénostou, & zmluva o Uvere obsahuje termin splatnosti jednotlivych splatok, nakolko
v Gasti zmluvy o oznadenej ako "ZAKLADNE PODMIENKY" nenachadza jasné a urgité dojednanie
konkrétneho terminu jednotlivych mesacnych splatok a Zalovany ma teda za to, Ze ide o absentujucu
naleZitost. Na uvedenom ni¢ nemeni ani fakt, Ze v Gasti zmluvy o oznadenej ako "ZAKLADNE
PODMIENKY" je na strane 3 formulacia ohladne terminu splatnosti jednotlivych splatok, ktora v3ak
podfa nasho nazoru je neurcita, odkazuje na dalSie dojednania zmluvy. Termin splatnosti jednotlivych
splatok ma byt v zmluve o Uvere uvedeny jednoznacne uvedenim konkrétneho (napr. termin splatnosti
jednotlivych splatok - do 15. dfia v mesiaci. V pripade, Ze takéto nalezitosti v zmluve o Uvere chybaju,
povazuje sa podla § 11 ods. 1 pism. a) a pism. b) cit. zdkona poskytnuty Gver za bezuroény a bez
poplatkov. TieZ je potrebné zdéraznit, Ze vSeobecné obchodné podmienky, ktoré predlozil Zalobca neboli
zo strany zalovaného ako dlZznika podpisané, preto navrhuje, aby Zalobca predloZil sidu podpisané
vSeobecné obchodné podmienky, nakolko je nevyhnutné nemat pochybnosti o ich pripadnej zavaznosti.
Uvedené ma vyznam v suvislosti s moznostou Zalobcu vyhlasit pred€asnu splatnost v predmetnom
Gverovom vztahu. Zalobca sice v podanej Zaloba poukazuje na ¢&lanok IV. bod 11 predkladanych
vSeobecnych obchodnych podmienok, av8ak v tomto Clanku nie je uvedena moznost pred€asne
zosplatnit’ poskytnuty uver. Vzhfadom k uvedenému Zalovany navrhuje sudu skumat, ¢i doslo v prvom
rade k platnému a G&innému dojednaniu vSeobecnych obchodnych podmienok a v druhom rade, &i
bola v zmluve o uvere alebo vo v8eobecnych obchodnych podmienkach dojedna moznost vyhlasit
predCasnu splatnost Uveru. V pripade, Ze nebude preukazané platné dojednanie ustanovenia o moznosti
vyhlasit pred&asnu splatnost, Zalovany ma za to, Ze Zalobcovi nevznikol narok na zaplatene ostavajucej
Casti spotrebitelského Uveru, ale vznikol mu narok iba na splatky, ktoré sa stali splatnymi 3 roky pred
podanim Zaloby. Zalovany pre tento pripad vznasa namietku premi¢ania a ma za to, Zze Zalobca ma
narok iba na splatky splatné od 28.05.2015 (splatnost’ prvej splatky) do 01.03.218 (podanie Zaloby).
Obchodné podmienky v spotrebitefskych zmluvach nesmu sluZit k tomu, aby dodavatel do nich ukryl
délezité dojednania, o ktorych je predpoklad, Ze uniknu pozornosti spotrebitela. Zalovany sa nachadza v



taZivej socialnej situacii, ktorda mu neumoziuje zaplatit celt poZzadovanu sumu naraz. V pripade, Ze bude
povinny zaplatit' Zalobcovi akukolvek sumu, je schopny ju splacat v primeranych mesacnych splatkach.
Zaplatenie celej sumy naraz by malo pre Zalovaného negativne ekonomické ddsledky, preto navrhuje,
aby sud povolil splacat’ pripadny dih v splatkach; hospodarske zaujmy Zalobcu by naopak povolenim
splatok neboli nijako vazne dotknuté.

10. Zalobca sa k odporu vyjadril podanim zo diia 02.05.2018, v ktorom uviedol, Zalovany v odpore
poukazuje na nesulad zmluvy o Uvere so zakonom &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch,
konkrétne nesulad s § 9 ods. 2 predmetného zakona, ktory uvadza podstatné nalezitosti zmluvy o
spotrebitelskom Uvere. Podla Zalovaného zmluva neobsahuje terminy jednotlivych mesacnych splatok,
a preto ma za to, Ze ide o absentujucu nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 pism. 1). Podla ust. § 9 ods. 2 pism.
k) zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitefskych Gveroch v zneni u€innom ku diu uzatvorenia zmluvy:
.Zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi
obsahovat tieto nélezitosti: k) vySku, pocet a terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov, pripadné
poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi arokovymi
sadzbami spotrebitelského Uveru na Géely jeho splatenia.“ Uvedené naleZitosti zmluva obsahuje v Cl.
1., bod 1. oznagenom ako ,Zakladné podmienky*, kde sa okrem iného uvadza:

- VySka uveru: 11.420,00 EUR

- Lehota splatnosti: 108 mesiacov

- Cerpanie Uveru jednorazovo diia 06/05/2015

- Celkovy pocet splatok 108

- Datum prvej anuitnej splatky: 28/05/2015

- Datum poslednej anuitnej splatky (termin 28/04/2024 koneé&nej splatnosti

- VySka urokovej sadzby: 13,90 % p.a (vo vySke so zfavami, ak boli poskytnuté),

platnej ku dfiu schvalenia averu

- Mesaéna anuitna splatka vratane poistného: 185,29 EUR.

Vyska, pocet i terminy splatok su definované presne, jasne, urcito a zrozumitelne. Zakon veritelovi
neuklada povinnost) ale len mozZnost uviest, akym spdsobom sa budu jednotlivé splatky priradovat
k jednotlivym nesplatenym zostatkom. Zastavame preto nazor, Ze zmluvné znenie nespdsobuje
nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran a posudzovana zmluva o Gvere spifia i
zdkonom pozadovanu néleZitost v zmysle § 9 pism. k) v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy.
Zalobca dava do pozornosti rozsudok Krajského sidu v PreSove zo dila 29.06.2017 vo veci sp. zn.
9C0/39/2017, bod 11. Zalobca ma za to, Ze v pripade ak je spotrebitel oboznameny s vyskou splatok,
ktoré musi pravidelne kazdy mesiac poukazat, poctom vSetkych splatok, ako aj datumom posledne;j
splatky, je spotrebitel dostatoéne oboznameny so 3pecifikami Uveru a je teda aj schopny posudit
¢i vzhfadom na svoju ekonomicku situaciu je prefiho Uver za danych podmienok vhodny alebo nie.
Zalobca povazuje v tomto pripade za kfu€ové zohladnit rozhodnutie Sudneho dvora vo veci C 42/15
Home Credit Slovakia, a.s. proti Klare Biréovej, pri posudzovani &i je potrebné urCit v zmluve aj
spdsob zapoditania platieb na istinu, uroky a poplatky. Zalobca taktiez dava do pozornosti Uznesenie
Najvyssieho sudu SR z 22. februara 2018, sp. zn. 3 Cdo 146/2017. Zalobca ma za to, Ze zmluva o Gvere
obsahuje zakonom pozadované nalezitosti. V zmysle Cl. lll. bodu 6 neoddelitelnou stigastou zmluvy su
Obchodné podmienky, ktorymi sa riadia zmluvné strany vo veciach, ktoré nie su osobitne upravené v tejto
uverovej zmluve. Podpisanim Uverovej zmluvy Zalovany uznava, Ze vSeobecné obchodné podmienky su
neoddelitelnou sucastou zmluvy, a teda bola s ich obsahom oboznamena. MozZnost vyhlasit predéasnu
splatnost Uveru je upravena tak v zmluve o Uvere, ako aj vo vSeobecnych obchodnych podmienkach .
Zmluva o Gvere v Cl . 1. bod 5 uvadza : , V pripade nesplacania Gveru je banka opravnena v stlade s
Obchodnymi podmienkami: b. vyhlasit okamzitu splatnost’ tveru v sulade s Obchodnymi podmienkami,
ak je diznik v omeSkani s Uhradou viac nez dvoch splatok alebo jednej splatky po¢as obdobia dIhSieho
nez 3 mesiace a bol na ich zaplatenie pisomne vyzvany. " VSeobecné obchodné podmienky moznost
vyhlasit’ pred&asnu splatnost upravuju v Cl . IX bod 1 pism. a ), a to nasledovne: ,Banka je opravnena
odmietnut poskytnutie Gveru alebo jeho Casti, alebo méze pozadovat, aby diZznik vratil celu poskytnutd
sumu uveru s prisluSenstvom pred datumom splatnosti dohodnutym v Uverovej zmluve, pripadne
odstupit od uverovej zmluvy z tychto dévodov: a) ak je dlznik v omeSkani s uhradou viac nez dvoch
splatok alebo jednej splatky pocas obdobia dlhSieho neZz 3 mesiace a bol na ich zaplatenie pisomne
vyzvany s upozornenim na pravo banky odstupit od uverovej zmluvy.“ Chybou v pisani bol v Zalobe
nespravne uvedeny &lanok IV. bod 11 véeobecnych obchodnych podmienok. Zalobca vyhlasil predéasnu
splatnost v sulade s vy$3ie uvedenymi ustanoveniami.



11. Sud vykonal vo veci dokazovanie precitanim zmluvy o poskytnuti spotrebitelského uUveru
zostatku Uveru s prisluSenstvom &.I. 24, fotokdpie doru€enky &.I. 25, prehladu platieb €.I. 26, prvych
upomienok €.l. 27, 28, druhej upomienky €.I. 29, tretej upomienky - pokusu o zmier &.1. 30 a zistil tento
skutkovy stav:

12. Zalobca, ako veritel alebo banka, a Zalovany, ako diznik, uzavreli diia 06.05.2015 Zmluvu o
poskytnuti spotrebitelského uveru ,Flexipdzicka®, reg. €. XXXXXXXXXXXXXXX, predmetom ktorej bolo
poskytnutie uveru Zalovanému. Zmluvné strany v zmluve dojednali:

- vySku averu: 11 420,- €

- lehotu splatnosti: 108 mesiacov

- druh Urokovej sadzby: fixna pocas celej lehoty splatnosti Uveru (vo vySke bez zliav)

- Cerpanie uveru jednorazovo dna: 06.05.2015

- celkovy pocet splatok: 108

- datum prvej anuitnej splatky: 28.05.2015

- datum poslednej anuitnej splatky (termin koneénej splatnosti): 28.04.2024

- dobu trvania Uverovej zmluvy: do splatenia v8etkych zavazkov diZznika podla tejto

zmluvy

- vySku urokovej sadzby: 13,90 % p.a. (vo vySke so zlavami, ak boli poskytnuté),

platnej ku dfiu schvalenia Gveru

- mesacénu anuitnu splatku vratane poistného: 185,29 €

- z toho mesaénu splatku poistného: 0,00 €

- Cislo uctu pre Cerpanie - bezucelova Cast: SK52 0200 0000 0035 1241 2758

- ro¢nu percentualnu mieru nakladov: 15,37 %

- priemernu ro¢nu percentualnu mieru nakladov: 10,28 %.

13.V zmysle Clanku IIl. Uroky, poplatky a roéna percentualna miera nakladov Vseobecnych obchodnych
podmienok VUB, a.s., na poskytovanie spotrebitelskych Uverov fyzickym osobam - ob&anom (dalej len
,VOP*) zmluvné strany dojednali v bode:

2.V pripade omeSkania so splatkami spotrebného Uveru sa diZznik zavazuje zaplatit' urok z omeskania
vo vySke uvedenej v Uverovej zmluve alebo pokial nebol uvedeny urok z omeskania v Uverovej zmluve,
tak plati urok z omeskania vo vyske + 5 % nad ramec urokovej sadzby uvedenej v Uverovej zmluve
a poplatok za odoslanie upomienky vo vyske podlia platného Cennika VUB, a.s., v def uétovania
prisludného poplatku.

14. V zmysle Clanku IV. Splacanie uveru VOP zmluvné strany dojednali v bode:

1. DIznik je povinny splacat anuitné splatky spotrebného Gveru na uverovy Géet vedeny vo VUB, a.s.
v sulade s uverovou zmluvou. V pripade poisteného spotrebného Uveru anuitna splatka obsahuje aj
mesacnu splatku poistného.

15.V zmysle Clanku IX. Podmienky pozadovanej predéasnej splatnosti Gveru (okamzita splatnost Gveru)
zo strany banky a iné podmienky VOP zmluvné strany dojednali v bode 1, pism. a), g):

1. Banka je opravnena odmietnut poskytnutie Gveru alebo jeho €asti, alebo mdze pozadovat, aby diZnik
vratil celu poskytnutd sumu averu s prisluSenstvom pred datumom splatnosti dohodnutym v Gverovej
zmluve, pripadne odstupit’ od zmluvy z tychto dévodov:

a) ak je dIznik v omesSkani s Uhradou viac nez dvoch splatok alebo jednej splatky po¢as obdobia dihSieho
nez 3 mesiace a bol na ich zaplatenie pisomne vyzvany s upozornenim na pravo banky odstupit od
uverovej zmluvy;

g) v pripade omeskania diZnika s plnenim akéhokolvek zavazku alebo porusenim povinnosti z Gverovej
zmluvy, zéloZnej zmluvy alebo akejkolvek inej zmluvy uzavretej medzi diZznikom a bankou v suvislosti
s poskytnutym spotrebnym Gverom;

Doru€enim vyzvy veritela na splatenie zostatku Uveru spolu so splatnym prisluSenstvom je diznik
povinny vratit pefiazné prostriedky poskytnuté veritefom z dbévodu tohto uUveru vratane splatného
prisluSenstva v lehote uréenej v pisomnej vyzve banky.



16. V zmysle Cl. X. Doru¢ovanie a vyhlasenia klienta, zmluvné strany dojednali v bode:

1. Ak veritel poStou dorucuje vyzvu na zaplatenie zostatku Uveru spolu so splatnym prisluSenstvom,
robi tak doporu€enou zasielkou do vlastnych ruk na posledni zndmu adresu diznika. Pre vylu¢enie
pochybnosti za poslednd znamu adresu diZznika sa povazuje adresa klienta/diZnika uvedena v Uverove;j
zmluve, ibaze by diznik banke pisomne oznamil zmenu adresy predo dfiom odoslania vyzvy na
zaplatenie zostatku Uveru. Tieto pisomnosti vratane inych pisomnosti (napr. upomienky, odstupenie)
sa povazuju za dorucené aj vtedy, ak sa zasielka vrati veritefovi ako nedoruditelna (adresat neznamy,
nezastihnuty, nesprava adresa, adresat poZiadal o doposielanie), a to diiom podania zasielky. Inak sa
pisomnost, ktora bola zasielana ako doporu€ena zasielka alebo doporuéené zasielka do vlastnych ruk
povazuje za doru€enu diznikovi diom, ked' ju podla udajov veritela prevzal, alebo ak bola pisomnost
uloZzend na poste v posledny den lehoty stanovenej postovym doruovatefom na jej vyzdvihnutie. V
pripade ked sa pisomnost nezasiela ako doporu€ena zasielka alebo doporu€ena zasielka do vlastnych
rik povazuje sa takato pisomnost za doru¢enu desiatym diom po dni, ked bola pisomnost podla
Udajov veritela dana na poStovu prepravu. Uvedené plati pre vSetky zasielané pisomnosti. V pripade,
ak sa veritelovi vrati diZznikovi zasielany vypis z uverového u&tu ako nedorucitelna zasielka, veritel
je opravneny takyto vypis skartovat. Tym nie je dotknuté pravo diznika vyZiadat si aktualny vypis z
uverového uc¢tu mimo uréenych pravidelnych terminov ich zasielania. Banka zasiela vypisy z iverového
uctu spravidla jeden krat ro¢ne k ultimu roka.

17. Pisomnym podanim zo dfia 09.07.2015 (&.I. 27) oznaenym ako ,Prva upomienka“ Zalobca vyzval
Zalovaného k uhrade diZznej sumy vo vySke 186,79 € (pozostavajuca z istiny vo vySke 54,03 €, urokov
vo vySke 131,26 € a poplatkov vo vySke 1,50 €).

18. Pisomnym podanim zo dia 09.11.2015 (€.l. 28) oznacenym ako ,Prva upomienka“ Zalobca vyzval
Zalovaného k uhrade diZznej sumy vo vySke 186,79 € (pozostavajuca z istiny vo vySke 56,58 €, urokov
vo vySke 128,71 € a poplatkov vo vySke 1,50 €).

19. Pisomnym podanim zo dfia 09.12.2015 (&.I. 29) oznacenym ako ,Druha upomienka“ Zalobca vyzval
Zalovaného k uhrade diZznej sumy vo vySke 376,31 € (pozostavajuca z istiny vo vyske 113,15 €, urokov
vo vySke 257,43 €, urokov z omeskania vo vySke 0,23 € a poplatkov vo vySke 5,50 €).

20. Pisomnym podanim zo dia 08.01.2016 (€.l. 30) ozna&enym ako , Tretia upomienka - pokus o zmier*
Zalobca vyzval Zalovaného k okamZitej uhrade dlznej sumy vo vySke 566,06 € (pozostavajuca z istiny
vo vyske 169,72 €, urokov vo vySke 386,15 €, urokov z omeSkania vo vyske 0,69 € a poplatkov vo vySke
9,50 €). Zaroven Zalobca upozornil Zalovaného na pravo banky odstupit od Zmluvy o Uvere.

21. Pisomnym podanim zo dfia 15.02.2016 (€.l. 24) oznadenym ako ,Vyzva na predCasné splatenie
zostatku uveru s prislusenstvom® Zalobca oznamil Zalovanému, Ze dha 15.02.2016 vyhlasil pred&asnu
splatnost’ Uveru vratane prisluSenstva so zostatkom 11 715,72 € (pozostavajuca z istiny vo vyske 11
112,19 €, ktora sa uroCi poénuc zajtrajSim drfiom (t.j. 16.02.2016) urokovou sadzbou z omeSkania v
zmysle Zmluvy o Uvere aZ do jej zaplatenia urokov vo vyske 594,03 €, poplatkov vo vySke 9,50 €).
Zaroven Zalobca vyzval Zalovaného na pred¢asné splatenie zostatku Uveru s prislusenstvom v lehote 7
dni odo dia dorucenia tejto vyzvy. Vyzvu Zalovany prevzal dfia 22.02.2016 (&.I. 25).

22. Z prehladu platieb (&.I. 26) vyplyva, Ze Zalovany z Uveru uhradil sumu 926,57 €.

23. Podla § 497 zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika (dalej len ,ObZ*) v zneni ku driu
06.05.2015, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech
penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a
zaplatit’ uroky.

24. Podla § 502 ods. 1 ObZ v zneni ku driu 06.05.2015, od doby poskytnutia pefaznych prostriedkov
je diznik povinny platit z nich uroky v dojednanej vyske, inak v najvy$3ej pripustnej vyske ustanovene;j
zakonom alebo na z&klade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky
pozadované za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diZznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany



dojednaju uroky vysSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je dlznik povinny platit
uroky v najvysSie pripustnej vySke.

25.Podla § 503 ods. 1 ObZ v zneni ku dfiu 06.05.2015, zavazok platit’ Groky je splatny spolu so zavazkom
vratit pouzité penazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefaznych prostriedkov je dlhSia
ako rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V Case, ked sa ma vratit zvySok
poskytnutych penaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.

26. Podla § 503 ods. 2 ObZ v zneni ku dfiu 06.05.2015, ak sa poskytnuté pefiazné prostriedky maju
vratit v splatkach, su v den splatnosti kazdej splatky splatné aj droky z tejto splatky.

27. Podla § 504 ObZ v zneni ku drfiu 06.05.2015, diZnik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky
v dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dia, ked ho o ich vratenie veritel poziadal.

28. Podla § 506 ObZ v zneni ku dniu 06.05.2015, ak je dlznik v ome&kani s vratenim viac nez dvoch
splatok alebo jednej splatky po dobu dlhSiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a
pozadovat, aby dIZnik vratil dlZnd sumu s drokmi.

29. Podla § 52 ods. 1 zékona €. 40/1964 Zb. Obclianskeho zékonnika (dalej len ,0Z%) v zneni ku driu
06.05.2015, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvéra
dodavatel so spotrebitefom.

30. Podla § 52 ods. 2 OZ v zneni ku driu 06.05.2015, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

31. Podla § 52 ods. 3 OZ v zneni ku diiu 06.05.2015, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

32. Podla § 9 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a pbzi¢kach
pre spotrebitelov v zneni ku dfiu 06.05.2015, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

33. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov v zneni ku drfiu 06.05.2015, zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicka osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové



sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

34. Podla § 100 ods. 1 OZ v zneni ku dfiu 06.05.2015, pravo sa premi&i, ak sa nevykonalo v dobe v
tomto zakone ustanovenej ( § 101 az 110). Na premli€anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak
sa diznik preml&ania dovola, nemozno preml&ané pravo veritefovi priznat'.

35. Podlra § 101 OZ v zneni ku dfiu 06.05.2015, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak,
premli€acia doba je trojroéna a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

36. Podla § 107 ods. 1 OZ v zneni ku diu 06.05.2015, pravo na vydanie plnenia z bezdévodného
obohatenia sa preml&i za dva roky odo dna, ked sa opravneny dozvie, Ze doslo k bezdévodnému
obohateniu a kto sa na jeho ukor obohatil.

37. Podla § 107 ods. 2 OZ v zneni ku dfiu 06.05.2015, najneskdr sa pravo na vydanie plnenia z
bezdbévodného obohatenia premlé&i za tri roky, a ak ide o umyselné bezddvodné obohatenie, za desat’
rokov odo dia, ked k nemu doslo.



38. Podla § 517 ods. 1 OZ v zneni ku driu 06.05..2015, dIznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

39. Podla § 517 ods. 2 OZ v zneni ku driu 06.05.2015, ak ide o0 omeSkanie s plnenim pefazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

40. Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni ku driu 06.05.2015, vyska urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

41. Z vykonaného dokazovania je zrejmé a Zalovany tvrdenia Zalobcu ani nenamietal, Ze medzi
Zalobcom a Zalovanym bola uzatvorena Zmluva o poskytnuti spotrebitelského uveru ,Flexipézicka“, reg.
€. XXXXXXXXXXXXXXX dria 06.05.2015, v zmysle ktorej poskytol Zalobca Zzalovanému uver vo vyske
11 420,- € pri urokovej sadzbe 13,90 % ro¢ne, ktory sa Zalovany zaviazal splacat mesa¢nymi splatkami
vo vyske 185,29 €, poénuc od 28.05.2015 a terminom koneéne;j splatnosti 28.05.2024. Zalovany riadne
a v€as nesplacal poskytnuty uver, preto zalobca vyhlasil k 15.02.2016 pred&asnu splatnost Uveru.

42. Zalovany nenamietal poru$enie dohodnutych zmluvnych podmienok s tym, Ze riadne a véas dih
nesplacal. Nespornou skuto&nost'ou bolo, Ze diia 15.02.2016 vyhlasil Zalobca s poukazom na ¢lanok IV,
bod 11 V8eobecnych obchodnych podmienok VUB, a.s. (dalej len ,VOP*) na poskytovanie spotrebnych
uverov fyzickym osobam - obfanom pred€asnu splatnost’ Uveru. Doru€enie tejto vyzvy na zaplatenie
obsahujuce vyhlasenie predCasnej splatnosti Zalovany nenamietal. Vyzva bola doru¢ena Zalovanému
diia 22.02.2016. Spornou skuto€nostou, ktoru namietal Zalovany bola ucinnost' takéhoto vyhlasenia
Uveru za pred€asne splatnym, nakolko Zzalovany namietal, Ze vyhlasenie obsiahnuté v tretej upomienke
(€.I. 30) v zmysle ¢&l. IX., bod 1, pism. a) VOP bolo u€inné, kedZe vieobecné obchodné podmienky zo
strany Zalovaného neboli podpisané. V sulade s reakciou Zalobcu sud poukazuje na bod V. Uverovej
zmluvy ,V pripade nesplacania Uveru je banka opravnena v sulade s obchodnymi podmienkami: b)
vyhlasit okamzitu splatnost’ Uveru v sulade s obchodnymi podmienkami ak je diznik v omeSkani s
Uhradou viac nez dvoch splatok alebo jednej splatky po¢as obdobia dihsieho ako tri mesiace a bol
na ich zaplatenie pisomne vyzvany.“. Skuto&nost, Ze pred€asna splatnost’ je obsiahnuta aj vo VOP,
ktoré zo strany Zalovaného sice neboli podpisané, je vo vztahu k vyhlaseniu pred€asnej splatnosti
uveru pravne irelevantnou, kedZe bola zakotvend priamo v Uverovej zmluve. Naviac Zalovany v Uverove;j
zmluve, a to ¢&l. lll., bod 6 podpisal vyhlasenie, v zmysle ktorého neoddelitelnou suéastou zmluvy su aj
obchodného podmienky, ktorymi sa riadia zmluvné strany vo veciach, ktoré nie su osobitne upravené
v tejto uverovej zmluve. Uvedené obchodné podmienky sa teda stali su€astou Uverovej zmluvy, €o je
v praxi poskytovania Uverov bankovymi subjektmi bezné. Sud ma za to, Ze zalobca mohol vyhlasit
pred€asnu splatnost uz vzhlfadom na bod V. Uverovej zmluvy odhliadnuc od €l. IX., ods. 1, pism. b) VOP.

43. Spornou skuto€nostou z hladiska vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru je otdzka ucinnosti vyzvy
na zaplatenie, ktora mala byt inkludovana v poradi tretej upomienke (€.I. 30) zo dfa 08.01.2016.
Zalovana strana namietala, Ze tato upomienka Zalovanému riadne doruéena, a teda vyzva sa nedostala
do jeho dispozi¢nej sféry, €o ju robi neuginnou a vyhlasenie predasnej splatnosti uveru tym padom
by taktieZ nebolo v sulade so zakonom a bolo by neudinné. Preskimanim ¢l. X., bod 1 VOP sud
zistil, Zze pisomnosti vratane upomienky veritel doru€uje postou a robi tak doporu€enou zasielkou do
vlastnych ruk na poslednu znamu adresu diZznika, resp. doporu¢enou zasielkou. Tieto pisomnosti, €im sa
rozumie vyzva na zaplatenie zostatku Uveru spolu so splatnym prisluSenstvom, upomienky, odstupenie
sa povazuju za doru€ené aj vtedy, ak sa zasielka vrati veritefovi ako nedoruena (adresat neznamy,
nezastihnutefny, nespravna adresa, adresat poZiadal o doposielanie), a to dfiom podania zasielky.
Inak sa pisomnost, ktora bola zasielana ako doporu¢ena alebo doporu€ena zasielka do vlastnych ruk
povazuje za doru¢enu diznikovi diiom, ked' ju podla udajov veritela prevzal alebo ak bola pisomnost
uloZena na poste posledny der lehoty stanovenej postovym doru€ovatefom na jeho vyzdvihnutie. V
zmysle uvedeného ¢&lanku Zalobca Ziadny dbkaz nepredlozil o tom, Ze by Zalovany zéasielku, ktora
mala byt doru€ovana doporucene do vlastnych ruk alebo doporu€ene bol prevzal, resp. Ze by sa tato
bola vratila s vy3Sie uvedenych dévodov ako nedoruéend, a teda by platila fikcia jej doru¢enia. Kedze



Zalobca nepreukazal dorugenie zasielky obsahujucej predchadzajucu vyzvu na zaplatenie s pou€enim
0 moznosti zosplatnenia uveru ani fikciu jej doru€enia, mal sud za to, Zze takéto zosplatnenie nebolo
vykonané v sulade so zakonom a je ho potrebné povazovat za pred€asné.

44. \/y3Sie uvedené v3ak nema vplyv na povinnost' zaplatit’ uz splatné splatky, a to poénic mesiacom
oktéber 2015 az po 28.02.2018, kedy Zaloba bola podana. Zalovany sice namietal preml&anie prava
Zalobcu, ale zrejme myslel pred€asnost podania Zaloby, pretoZe Zaloba bola podana 02.03.2018, &o by
znamenalo, Ze preml€anymi by boli splatky splatné pred 02.03.2015, avSak prva splatka podla zmluvy
o Uvere bola 28.05.2015, teda vSetky splatky Uveru su splatné v ramci eventualneho plynutia trojro¢nej
premicacej lehoty.

45. Pokial Zalovany namietal poruSenie zakona o spotrebitelskych Uveroch § 9 ods. 2 pism. 1), vyska,
pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov ma sud za to, Ze k porudeniu zakona nedoslo,
nakolko priemernému spotrebitefovi musi byt zrejmé, Ze ak v zakladnych podmienkach uverovej zmluvy
je uvedena splatnost prvej splatky 28.05.2015, datum poslednej splatky 28.04.2024, Ze v medziobdobi
su jednotlivé splatky splatné vzdy k 28. driu toho ktorého mesiaca €o vyplyva z logiky veci. Naviac
Zalovany nemoze tvrdit, Ze nevedel o splatnosti, pretoze s poukazom na prehlad platieb (€.I. 26) poskytla
celkovo pat platieb, z ktorych Styri platby boli uskuto€nené k 28. driu toho ktorého mesiaca, meskala
len s platbou v juni, ktord poskytla 16.07.2015, pricom tato mala byt poskytnuta 28.06.2015. Nasledne
pocnuc 28.07.2015 a konciac 28.09.2015 den splatnosti 28. dfia toho ktorého mesiaca dodrziaval.

46. Vzhfadom na vysS8ie uvedené sud priznal Zalobcovi pravo na zaplatenie jednotlivych splatok poénuc
oktébrom 2015 a konciac februarom 2018 vo vySke 29x 185,29 € (5 373,41 €), kedZe povazoval Zalobu
za pred€asne podanu v prevySujucej Casti 5 738,78 €, vzhladom na skuto¢nost, Ze nedoSlo k riadnemu
vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti Uveru.

47. Sud priznal Zalobcovi taktiez kapitalizovany urok z omeSkania a urok z omeSkania vo vyske 594,03
€, ktory Zalovanym nebol namietany, priCom je potrebné konstatovat, Zze urok bol vy&isleny vo vyzve
na pred€asné splatenie zostatku Uveru s prisluSenstvom k 15.02.2016, kedy Zalovany nepochybne uz
bol so zaplatenim splatok do tohto datumu v omes$kani. Rovnako sud priznal poplatky vo vyske 9,50 €,
ktoré zo strany Zalovaného neboli namietané. Sud poukazuje na to, Ze Zalovany bol v konani zastupeny
advokatom, a teda stratil postavenie slabSej sporovej strany. KedZe vysku poplatku Zalovany nenamietal,
mal sud zato, Ze tato skutoCnost je nesporna.

48. Zalovany je v omeskani so zaplatenim pefiazného dlhu, a preto sud taktieZ priznal Zalobcovi pravo
na zaplatenie Uroku z omeskania vo vy3ke 5,05 % ro¢ne z diZnej istiny, ponuc dfiom nasledujucim po
vyhlaseni splatnosti Uveru, t.j. od 16.02.2016.

49. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

50. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

51. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

52. Zalobca aj Zalovany boli v konani uUspe$ni iastoéne, sud Zalobcovi z celkovej Zalovanej sumy
11 715,72 € (istina 11 112,19 €, urok 594,03 € a poplatky 9,50 €) priznal sumu 5 976,94 €, a preto
miera uspechu Zalobcu je 51,02 % oproti miere Uuspechu Zalovaného 48,98 %, Cisty uspech Zalobcu
predstavuje 2,04 %, sud preto priznal Zalovanému pravo na zaplatenie trov konania vo vyske 2,04 %.
O vyske nahrady trov konania sud rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej samostatnym
uznesenim.

53. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.



54. Podla § 232 ods. 4 CSP, ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky
a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia.

55. Zalovany poziadal sid o moznost splacat dih v splatkach, prisom poukazal na svoju finanénu
situaciu. Zalovany poukézal na nemoznost zaplatenia dlhu jednorazovo, nakolko takéto zaplatenie nie
je v jeho finanénych moZnostiach, poukazal na ta skutoénost, Ze pre nemajetnost mu bol priznany
narok na poskytovanie pravnej pomoci Centrom pravnej pomoci, ktory skimal jeho majetkové pomery,
taktiez poukazal na dalSie platby zo strany Zalovaného Tatra banke, a to splatky po 20,- € v suvislosti
s inym uverovym vztahom. Sud priznal Zalobcovi pravo na zaplatenie istiny 5 373,41 € spolu s dalSou
kapitalizovanou istinou na uroku 594,03 € s tym, Ze napriek neucinnosti vyhlasenia uveru pred€asne
splatnym povinnost Zalovaného v zostavajuce splatky platit Zalobcovi zostava. Od Zalobcu nie je mozné
spravodlivo poZadovat, aby neprimerane dlhu dobu &akal na uhradenie dihu v celosti, €o len na istine
predstavuje sumu priblizne 6 000,- € a pri sudnou praxou akceptovanej splatnosti v asovom horizonte
dvoch, troch rokov by to predstavovalo splatky vo vySke cca 150,- € mesacéne, ktoré by musela Zalovana
uhradzat popri riadnych splatkach zostatku dlhu, €o nie je v jej moZnostiach a schopnostiach. Povolit
nizie splatky Zalovanej by znamenalo neprimerane predizit lehotu splatnosti, na druhej strane povolenie
splatok vo vy3Sie uvedenej vySke by znamenalo nemoznost ich zaplatenia. Z uvedeného doévodu sud
splatky nepovolil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984
37 Lugenec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne.

Odvolanie je potrebné predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kaZd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Podla § 366 Civilného sporového poriadku, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesne;j
obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy,
ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Podla § 367 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie,
nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Podla § 367 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak sa rozhodlo o niekolkych pravach so samostatnym
skutkovym zakladom alebo ak sa rozhodnutie tyka niekolkych subjektov a ide o samostatné
spologenstvo podfa § 76 a odvolanie sa vyslovne vztahuje len na niektoré prava alebo na niektoré
subjekty, nie je pravoplatnost’ vyroku, ktory nie je napadnuty, odvolanim dotknuta. To neplati, ak od
rozhodnutia o napadnutom vyroku zavisi vyrok, ktory odvolanim nebol vyslovne dotknuty, alebo ak urcity
spbsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

Podla § 367 ods. 3 Civilného sporového poriadku, pravoplatnost ostatnych vyrokov nie je dotknuta
ani vtedy, ak odvolanie smeruje len proti vyroku o trovach konania, o prisluSenstve pohladavky, o jej
splatnosti alebo o predbeznej vykonatelnosti.

Podla § 368 Civilného sporového poriadku, osoba opravnena podat’ odvolanie sa méze odvolania vzdat.
Vzdat' sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

Podla § 369 ods. 1 Civilného sporového poriadku, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.

Podla § 369 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost
napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedo$lo. Lehoty, ktoré maju plynut od
pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni
odvolacieho konania.

Podla § 369 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo
spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Podla § 369 ods. 4 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie vzalo spat sCasti, pouziju sa
ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



