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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Michala Pollaka a prisediacich Marty
Kozacikovej a PhDr. Marty Nyulassyovej v trestnej veci odsudeného U. U., nar. XX XX XXXX v U.,
nap. bytom: B. XXX, t. & Ustav na vykon trestu odiiatia slobody Leopoldov, o Ziadosti o podmiene&né
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odniatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dha
29.06.2018 v Trnave, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud ziadost odsudeného U. U., nar. XX. XX XXXX v U.,
nap. bytom: B. & XXX, t. & v UVTOS Leopoldov o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odiiatia
slobody, ktory mu ulozil:

- Okresny sud Nitra rozsudkom zo dfia 12.06.2013 sp. zn. 33T/61/2013 podla § 201 ods. 1 Trestného
zakona v trvani 3 rokov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
straZenia,

- Okresny sud Bratislava V trestnym rozkazom zo dfia 05.12.2012 sp. zn. 5T/113/2012 podla § 188
ods. 1 Trestného zakona v trvani 3 rokov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia, ktoré vykonava v Ustave na vykon trestu s maximalnym stupfiom
straZenia,

zamieta.
odovodnenie:

Dna 03.05.2018 bola Okresnému sudu Trnava doruéena ziadost odsudeného U. U. o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody s poukazom na splnenie formalnych a materialnych
podmienok podmieneé&ného prepustenia.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, s hodnotenim riaditela Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody Leopoldov, so skratenym vypisom klienta, s odpisom registra trestov
odsudeného a osobnym spisom odsudeného.

Zo skrateného vypisu klienta Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Leopoldov vyplyva, Ze odsudeny
vykondva trest odfatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Nitra zo dfia
12.06.2013, sp. zn. 33T/61/2013 za trestny &in podla § 201 ods. 1 Trestného zakona a rozsudkom
Okresného sudu Bratislava V zo dfia 05.12.2012, sp. zn. 5T/113/2012 za trestny ¢&in podla § 188 ods. 1
Trestného zakona. Predpokladany koniec trestu je dria 30.06.2021. Lehota na podmienecné prepustenie
bola splnena dna 02.05.2017.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Leopoldov zo dia 25.04.2018 vyplyva, Zze
spravanie odsudeného pocas vykonu trestu nebolo na poZzadovanej urovni, vyskytli sa u neho opakovane
nedostatky v dodrziavani ustavného poriadku. Vhodnou intervenciou pedagogického personalu sa jeho
spravanie v tunajSom uUstave CiastoCne stabilizovalo, je na prijatelnejSej urovni. Ma evidovanych 17



disciplinarnych trestov, naposledy dria 04.08.2015. Disciplinarne odmeneny bol 2 krat, naposledy dna
26.01.2017 za plnenie pracovnych povinnosti. Odsudeny bol pri uréeni spoloéného spdsobu vykonu
trestu odnatia slobody zaradeny do stredného stupiia straZzenia a Okresnym sudom Banska Bystrica bol
preradeny do maximalneho stupia strazenia. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa v pripade
odsudeného neplnia a jeho resocializatna prognéza sa javi ako nepriazniva. Odsudeny nepreukazuje
splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny ma 6 zaznamov za réznorodu trestnu &innost.

Zastupca Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Leopoldov na verejnom zasadnuti uviedol, Zze k
Ziadnym zmenam nedo$lo, zaver hodnotenia zostava nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadost
odsudeného zamietnut, nakolko doposial nepreukazal polepSenie.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Zze ked mu bol uloZeny trest, bol mlady, nevedel na niektoré
veci reagovat, niekedy reagoval prehnane, a preto ma tolko disciplinarnych trestov. Mysli si, Ze sa
nejedna o zavazné previnenia a chcel by dostat Sancu zaradit' sa do normalneho Zivota.

Podla § 66 ods. 1 zdkona €. 300/2005 Z. z. Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienetne
prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie a mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud mbdze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu trestu po spineni jednak formalnej podmienky, a
to zakonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi
su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polep3enie a skuto¢nost, Zze sa od
odsudeného méze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze odstdeny spifia fqrmélnu podmienku
na jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, avSak nesplfia dve materialne
podmienky tak, aby sud mohol rozhodnut o vyhoveni jeho Ziadosti.

Zmysel podmieneCného prepustenia nespociva len v tom, Ze odsudeny bude po splneni formalnej
podmienky stanovenej zakonom (uréenej doby vykonania trestu) automaticky prepusteny na slobodu,
bez zretela k u€elu trestu. lde o moznost a nie povinnost, ktora nastupuje v tom pripade, ak ucel trestu
bol dosiahnuty predtym, nez bol vykonany cely trest. Sud pritom posudzuje vSetky okolnosti pripadu,
vratane trestnej minulosti. Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len
vtedy, ak je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot.

Odsudeny sa pocas vykonu trestu odfiatia slobody dopustil viacerych disciplinarnych previneni, ktoré v
Ziadnom pripade nemozno hodnotit ako menej zavazné, a to s poukazom na ich réznorodost’ a mnozstvo
ako aj jeho néasledné preradenie do maximalneho stupria strazenia, priCom odsudeny si doposial
nevytvoril podmienky na zmenu spdsobu vykonu trestu. Sud poukazuje aj na to, ze u odsudeného sa
spravanie stabilizovalo kratko predtym, ako splnil podmienky na podmieneéné prepustenie, o do urcitej
miery mbze znamenat aj u€elovost spravania sa prave s poukazom na splnenie tychto podmienok. Sud
preto dospel k zaveru, Ze odsudeny pocas vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
nepreukazal dostatoénym spdsobom polepsenie. Sud pozitivne hodnoti pracovné vykony odsudeného,
za ktoré bol disciplinarne odmeneny. Odsudeny tak nesplnil prvu ani druht z materialnych podmienok -
nepreukazal polepsenie a progndzu, Ze bude viest riadny Zivot. Hodnotiac vietky uvedené skutoénosti,



dospel sud k zaveru, ze naprava odsudeného a celkové pozitivhe pdsobenie na osobu odsudeného
je mozné len pocas vykonu nariadeného trestu odhatia slobody, priCom podmieneénym prepustenim
odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu,
ktorym je ucinna ochrana spolo¢nosti pred pachatelmi trestnych ¢inov.

Odsudeny podas vykonu trestu odfiatia slobody nepreukazal dostatocné polepSenie, a sud nema v
osobe odsudeného dostatoénu zaruku, ze odsudeny v pripade podmiene&ného prepustenia povedie
riadny Zivot, preto Ziadost odsudeného o podmieneCné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho komu treba uznesenie dorucit alebo dorucenie rovnopisu uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok.



