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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, samosudcom Mgr. Janom Odnogom, v trestnej veci odsudenych
V. N, L. XXX XXXX a V. N, [.. XXX XXXX, na hlavhom pojednavani diia 29.6.2018 takto

rozhodol:

Obzalovani: 1/ V. N.H. M., .. XX XX.XXXX O. G., trvale bytom N. XXX, prechodne bez prihlasenia ul.

C.X,LW. 1.0,

2/ V. N. W.., L. XX XX XXXX 0. G,, trvale bytom N. XXX, prechodne bez prihlasenia ul. C. X, .E. W.
I. O., t. €. v UVV llava, preto,

sU vinni, ze

obaja obzalovani dna 16.01.2018 v Case niekedy od polnoci do 00:30 h v obci Kalnica verbalne a
fyzicky napadli poSkodeného W. W. a to tak, ze obzalovany V. N. najskdr na miestnej komunikacii pri
rodinnom dome €. XXX doposial nezistenym motorovym vozidlom zablokoval poskodeného W. W. v
jeho motorovom vozidle znacky Ford KA, evidencné Cislo: Q.-XXXFD, nasledne pristupil ku vozidlu
posSkodeného, ktorému zacal vulgarne nadavat a so slovami ,teraz ta zabijem sekerou“ sa vyhrazal
poskodenému, ktory v tejto dobe sedel vo svojom vozidle, nasledne zacal s doposial nezistenou
prinesenou sekerou klepat po streche osobného motorového vozidla poskodeného so slovami ,este
raz sa tu ukazes, zabijem ta touto sekerou® a snazil sa nasledne poskodeného udriet rukou, ¢o sa mu
vSak nepodarilo, pric¢om vyzyval poSkodeného W. W., aby odiSiel z Kalnice, s ¢im poskodeny suhlasil
a so svojim vozidlom odisiel smerom k futbalovému ihrisku v obci Kalnica, kde vozidlo zastavil a tu
ho nasledne zablokovalo druhé motorové vozidlo znacky BMW, evidenéné Cislo: I. XXXCZ, z ktorého
vystupil obzalovany V. N. W.., ktory pristupil k poSkodenému, ktory v tom €ase sedel na sedadle vodica
a tohto zacal udierat rukami zovretymi v past’ do oblasti hlavy a tvare cez otvorené okienko na dverach
vodi¢a, pricom sa mu vyhrazal so slovami ,ty si nerozumel? teraz ta tu zabijeme®, pocas ¢oho sa na
miesto dostavilo aj vozidlo s obzalovanym V. N. M.., z ktorého vystupil obzalovany V. N. M.. so sekerou v
pravej ruke, a svojmu synovi, obzalovanému V. N. W.. povedal, aby poSkodeného vytiahol z auta, o sa
mu ale nepodarilo, a tak zacal triast vozidlom a vulgarne povedal, Zze dnes tych ciganov podpali, avSak
nasledne pravdepodobne vzhfadom na nedaleké obydlia od svojho konania upustili, ¢im u poSkodeného
W. W. obzalovani vzbudili ddvodnu obavu o jeho zivot a zdravie, a spbésobili mu pomliazdenie hlavy v
oblasti temena vlavo a pomliazdenie lavej ruky s dobou lieGenia 7 dni,

teda
obzalovany 1) V. N. M..
- spolo¢nym konanim sa inému vyhrazali smrtou takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu,

uvedeny &in spachali zavaznejSim spdsobom konania - so zbrariou,
- dopustil sa fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadol iného,



obZalovany 2) V. N. W..

- spoloénym konanim sa inému vyhrazali smrtou takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu,
uvedeny &in spachali zavaznejSim spdsobom konania - so zbrarfiou,
- dopustil sa fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného,

¢im spachali
obZalovany 1) V. N. M..

precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v subehu s predinom nebezpeéného
vyhréZania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a)
Trestného zakona, spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona,

obzalovany 2) Jan Klin¢uch ml.

precin vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zékona v subehu s preinom nebezpeéného
vyhréZania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a)
Trestného zakona, spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

Za to ich odsudzuje:
obzalovaného 1) V. N. M.., .. X. X. XXXX

Podla § 360 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, s prihliadnutim na § 38 ods. 2,
ods. 3, § 36 pism. 1), n), § 37 pism. h) Trestného zakona na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere
6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona obzalovanému vykon trestu odnatia slobody podmienecne
odklada.

Podfa § 50 ods. 1 Trestného zakona obZalovanému uréuje skiSobnu dobu na 18 (osemnast) mesiacov.
Obzalovaného 2) V. N. W.., [.. X. XX XXXX

Podla § 156 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1, § 41 ods. 1 Trestného zakona, s prihliadnutim na
§ 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. I), n), § 37 pism. h) Trestného zdkona na suhrnny Uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 24 (dvadsatStyri) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, § 51 ods. 1 Trestného zakona obzalovanému vykon
trestu odnatia slobody podmienecne odklada a zaroveri ukladd probaény dohlad nad jeho spravanim
v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona obzalovanému urc€uje skiSobnu dobu na 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona a § 51 ods. 4 pism. a) Trestného zakona sa obZalovanému ukladd
povinnost spo€ivajucav prikaze umyselne nepriblizit sa k poSkodenym:

-L. 8, L. XX XX.XXXX O. I., trvale bytom I., G.. C.. Z. 1. - N., K. XX, na vzdialenost mensiu ako 10
metrov a nezdrZiavat sa v blizkosti jej obydlia a to i v pripade zmeny pobytu, a miest, kde sa zdrZuje
a ktoré navstevuje,

-E. O, L. XX XX XXXX O. I, trvale bytom Y., K. XXX/X, G.. C..Z.1.-N., K. XX, na vzdialenost mensiu
ako 10 metrov a nezdrZiavat sa v blizkosti jej obydlia a to i v pripade zmeny pobytu, a miest, kde sa
zdrzuje a ktoré navstevuje,

- NN, L XX XX XXXX O. G, trvale bytom B. Z., N. XXX/X, na vzdialenost mensiu ako 10 metrov
a nezdrZiavat sa v blizkosti jej obydlia a to i v pripade zmeny pobytu, a miest, kde sa zdrZuje a ktoré
navstevuje,



- W W, L XX XX XXXX O. G, trvale bytom F.. K. XXXX/X M., G..C.. C. XXX na vzdialenost mensiu
ako 10 metrov a nezdrziavat sa v blizkosti jeho obydlia a to i v pripade zmeny pobytu, a miest, kde sa
zdrzuje a ktoré navstevuje,

- Q. N, L. XX XX XXXX O. I, trvale bytom N. C.. XXX na vzdialenost mensiu ako 10 metrov a
nezdrziavat' sa v blizkosti jeho obydlia a to i v pripade zmeny pobytu, a miest, kde sa zdrZuje a ktoré
navstevuje,

Podla § 51 ods. 2 Trestného zékonva a § 51 ods. 3 pism. f) Trestného zakona obzalovanému uklada
zékaz kontaktu s poskodenou Q. N.C., I.. XX.XX.XXXX O. I, trvale bytom N. C.. XXX, v akejkolvek forme
vratane kontaktovania prostrednictvom elektronickej sluzby alebo inymi obdobnymi prostriedkami.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zédkona a § 51 ods. 4 pism. g) Trestného zédkona sa obzalovanému ukla
d a povinnost podrobit sa v sucinnosti s probacnym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom
programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona a § 51 ods. 4 pism. i) Trestného zakona sa obzalovanému u k
I ada povinnost podrobit sa v skiSobnej dobe psychoterapii alebo sa zu&astnit na psychologickom
poradenstve.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud ru$i vyrok o treste uloZzeny Trestnym rozkazom Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom, ¢.k. 1T/148/2017 - 91 zo dna 29.9.2017, pravoplatny dfia 31.1.2018
v spojeni s opravnym uznesenim &.k. 1T/148/2017 - 95 zo dha 24.1.2018, ktorym bol obZalovanému
uloZzeny podmienecny trest odiiatia slobody v trvani 10 mesiacov so skuSobnou dobou 24 mesiacov a
vyrok o treste ulozeny Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom &.k. 1T/192/2016 - 234
zo diia 26.6.2018, pravoplatny diia 26.6.2018, ktorym bol obZalovanému uloZzeny podmienecény trest
odniatia slobody v trvani 18 mesiacov so skusobnou dobou 30 mesiacov ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tieto zruSené vyroky o treste obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej do$lo zruSenim,
stratili podklad.

odovodnenie:

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku sa prokurator aj obaja odsudeni vzdali odvolania, sud
vyhotovil zjednodu8eny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom na Krajsky sud v TrenCine. Pravo podat odvolanie neprindlezi
tomu, kto sa tohto prava uz vyslovne vzdal. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Odvolanie mbze podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech
obzalovaného.

Odvolanie mdze podat obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Odvolanie mézu podat v prospech obzalovaného okrem obzalovaného a prokuratora i pribuzni
obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre nespravnost
vyroku, ktory sa tyka obzalovaného). Prokurator méze tak urobit i proti voli obzalovaného.

Odvolanie mbézu podat zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca
obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to v jeho prospech. Ak
je obzalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony
obmedzena, moze i proti voli obzalovaného za neho v jeho prospech odvolanie podat aj jeho zakonny
zastupca alebo jeho obhaijca.



Odvolanie méze podat Statny organ starostlivosti o deti a mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa tyka
mladistvého obZalovaného, a t len v jeho prospech, a to aj proti jeho véli.

Odvolanie mbéze podat poskodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o
nahrade $kody, a to v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mbze
podat’ len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu.

Odvolanie mdze podat zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.
Osoba opravnena podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut’ aj preto, Ze

taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



