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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Martine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mariana RoSaka a prisediacich Olgy
Truchlej a Jaroslavy Malikovej na hlavnhom pojednavani konanom dria 28.06.2018 takto

rozhodol:

Obzalovany
J. X., nar. XX XX.XXXX v V., trvale bytom M., t. & vo vézbe v UVV a UVTOS Zilina

uznava sa za vinného, ze

v bode )

v presne nezistenej dobe od 05.01.2018 od 19.30 h do 07.30 h dria 08.01.2018 na Ul. Kaloczaya
€. 12 vo Vrutkach, okres Martin, kamefiom rozbil sklo na vstupnych kovovych dverach do budovy
Denného centra, cez takto vytvoreny otvor voSiel do budovy, vySiel na poschodie, kde rozbil sklo na
okne v chodbicke, vosiel do vnutra, kde v miestnostiach vypacil rézne skrinky na nabytku, vypacil dvere
do miestnosti kancelarie veducej a z miestnosti odcudzil tahaciu harmoniku zelenej farby zn. AIDA,
120 basovu a klavesové varhany zn. Yamaha 850, PSR S 650, pravymi klu&mi otvoril spolocensku
miestnost, ktoru uzivaju viaceré neziskové organizacie, z ktorej odcudzil 1 Skatulu pomécok na cvicenie
.Ssmovey rings“, rézne alkoholické napoje a vino nezistenych znaciek v pocte asi 7 flias tvrdého
alkoholu a 7 flia$ vina, 4 ks réznych darcekovych predmetov v hodnote 99,50 €, z pokladniky pefiaznu
hotovost 225,- €, priCom poskodil r6zne kusy nabytku, zamky na dverach a skrinkach, chladnicku,
poskodil, resp. znicil rbzne potraviny, porcelanovy riad, videopasky, nasledne z miesta odiSiel, alkohol
Ciastocne skonzumoval a odcudzené veci odpredal neznamym osobam, pri¢om takto ziskané financné
prostriedky pouzil pre vlastnu potrebu, ¢im spdsobil poSkodenému obdianskemu zdruzeniu Slovensky
zvéz zdravotne postihnutych Zakladna organizacia Vratky &. 1, o.z., Kafendova 3363/6, Vrutky, I1CO:
00698172084, Skodu odcudzenim darCekovych predmetov vo vySke 99,50 € a Skodu poskodenim
zariadenia v blizSie nezistenej vySke, poSkodenému obcianskemu zdruzeniu Spolo¢nost Parkinson
Slovensko, 0.z., Cingovska 1379/9, 04012 Kosice - Nad Jazerom, ICO: 42105684, $kodu odcudzenim
penaznej hotovosti vo vySke 225,- € a odcudzenim cvi¢ebnych pomodcok vo vyske 61,88 €, poSkodenému
Q. W, nar. XX XX.XXXX, §kodu odcudzenim hudobnych nastrojov vo vyske 310,15 € a poSkodenému
Mestu Vrutky, Mestsky urad, Namestie S. Zachara 4, Vratky, ICO: 647 209, $kodu poskodenim zariadenia
budovy vo vyske 40,- €,

v bode 2/

v presne nezistenej dobe od 11.01.2018 od 17.00 h do 05.30 h dria 12.01.2018 na Ul. 1. ¢&sl. brigady
€. 24 vo Vrutkach, okres Martin kamerfiom rozbil sklenenu vyplfi na vchodovych dverach do predajne
Farmarsky obchod, cez takto vytvoreny otvor voSiel do predajne, kde z plechovej pokladni¢ky modrej
farby, ktora bola pod predajnym pultom odcudzil finanénu hotovost vo vyske 540,- € v bankovkach roznej
nominalnej hodnoty, potom zo zasuvky na peniaze Ciernej farby odcudzil finanénu hotovost vo vysSke 29,-
€, po ¢om z miesta odiSiel a Cast takto ziskanych finan&nych prostriedkov pouzil pre vlastnu potrebu, ¢im
sposobil poskodenej obchodnej spoloénosti G&S s. . 0., so sidlom 1. &sl. brigady &. 3243/21, Vrutky, ICO:



50 780 433, Skodu odcudzenim vo vyske 569,- € a poSkodenej obchodnej spoloénosti ATYP ROYAL,
s.r.o., 1. &sl. brigady 24, Vratky, ICO: 36 373 681, $kodu poskodenim zariadenia vo vyske 216,05 €,
teda

v bode 1/ a 2/

pokraCovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a ¢&in
spachal zavaznejsim spdsobom konania - viamanim,

¢im spachal

bode 1/ a 2/

pokracovaci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. e) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 4 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 5 Tr. zak. na nepodmienecny trest odfiatia slobody vo
vymere 6 /8est/ rokov a 6 /Sest/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. obzalovany sa na vykon uloZzeného trestu odfatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud obZalovanému uklada povinnost nahradit poSkodenému
obc&ianskemu zdruZeniu Slovensky zvaz zdravotne postihnutych Zakladna organizacia Vrutky €. 1, 0. z.,
Kafendova 3363/6, Vratky, ICO: 00698172084, Skodu vo vyske 99,50 €.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud odkazuje poSkodené obdianske zdruZenie Sloven§ky
zvaz zdravotne postihnutych Zakladna organizacia Vrutky €. 1, o.z., Kafendova 3363/6, Vrutky, 1CO:
00698172084, so zvySkom jeho naroku na nahradu $kodu na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obialovanému povinnost’ nahradit poSkodenému
obcianskemu zdruzeniu Spolocnost Parkinson Slovensko, o. z., Cingovska 1379/9, 04012 KosSice - Nad
Jazerom, ICO: 42105684, Skodu vo vySke 61,88 Eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestnéhp poriadku sud odkazuje posSkodené obgianske zdrgienie Spolo¢nost
Parkinson Slovensko, o. z., Cingovska 1379/9, 04012 KoSice - Nad Jazerom, ICO: 42105684, so
zvy8kom ndroku na nahradu 8kodu na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud obZalovanému uklada povinnost nahradit poskodenému Q. W.A.,
nar. XX XX.XXXX, bytom S. C.. XXXX/XX, V. §kodu vo vyske 160,- €.

I?odl’a § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud odkazuje poSkodeného Q. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom S.
C.. XXXX/XX, V., so zvySkom jeho naroku na nahradu Skodu na civilny proces.

Podfa § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud obZalovanému uklada povinnost nahradit poSkodenej obchodnej
spolocnosti ATYP ROYAL, s.r.o., 1. &sl. brigady 24, Vrutky, ICO: 36 373 681, Skodu vo vyske 216,05 €.

Podfa § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud obZalovanému uklada povinnost nahradit poSkodenej obchodnej
spolognosti G&S s.r.o., 1. &sl. brigady 3243/21, Vrutky, ICO: 50 780 433, Skodu vo vySke 509,17 €.

Podla § 288 ods. 2 Trestné:ho poriadku sud odkazuje poskodenu obchodnu spoloénost G&S s.r.o., 1. Esl.
brigady 3243/21, Vrutky, 1ICO: 50 780 433, so zvySkom jeho naroku na nahradu Skodu na civilny proces.

Podla § v288 ods. 1 Tr. poriadku sud poSkodené Mesto Vrutky, Mestsky urad, Namestie S. Zachara 4,
Vrutky, ICO: 647 209, s narokom na nahradu Skodu odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Martine pod sp. zn. 2 Pv 36/18/5506 podal dfia 03.04.2018 tunajSiemu
sudu obzalobu proti obvinenému J. X., stihanému pre pokracovaci zloCin kradeze podla § 212 ods. 1,
ods. 4 pism. b) Tr. zakona, ktorého sa mal dopustit skutkom (dvoma €iastkovymi Utokmi) uvedenym v
podanej obZalobe.



Sud na nariadenom hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzZalovaného, pre&itanim
listin nachadzajucich sa v spise, priCom ustalil skutkovy a trestnopravny stav veci tak ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Podla § 278 ods. 2 Tr. por. sud pri rozhodovani prihliadol len na skuto&nosti, ktoré boli na hlavhom
pojednavani prebrané a opieral sa o dékazy, ktoré boli na hlavhom pojednavani vykonané. Sud v zmysle
§ 2 ods. 10, 11, 12 Tr. por. postupoval tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na jeho rozhodnutie, pri¢om sud hodnotil dékazy ziskané
zakonnym spbésobom podla svojho vnutorného presved&enia zaloZzeného na starostlivom uvazeni
vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, &i ich obstaral sud, organy
¢inné v tresthnom konani alebo niektora zo stran. Sud pri svojom rozhodovani rovnakou starostlivostou
objasnoval okolnosti svedciace proti obZalovanému, ako aj okolnosti, ktoré sveddia v jeho prospech.

Obzalovany J. X. na hlavhom pojednavani konanom dna 05.06.2018 po zakonnom pouc&eni urobil
vyhlasenie, Ze sa citi byt vinnym z obidvoch skutkov uvedenych v obZalobe prokuratora.

Postupom podla 333 ods. 3 Tr. por. obZalovany odpovedal na niektoré otazky tak, Ze rozumie, €o tvori
podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu; ako bol pouéeny o svojich pravach, najma o prave na
obhajobu, bola mu dana moznost' na slobodnu volbu obhajcu a i sa s obhajcom mohol radit’ o spdsobe
obhajoby; rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako ur€itému trestnému €inu; bol oboznameny s trestnou
sadzbou, ktoru zakon ustanovuje za trestny €in mu kladeny za vinu; dobrovolne sa priznal a uznal vinu
za spachany skutok, ktory sa kvalifikuje ako urcity trestny €in. ObZalovany na dané otazky odpovedal
kladne slovom - ,ano*.

Prokurator a obhajca zhodne navrhli, aby sud prijal vyhlasenie obZalovaného.

Senat Okresného sudu v Martine uznesenim prijal vyhldsenie obZalovaného, priCom vyslovil, Ze
dokazovanie v predmetnej trestnej veci sa vykona iba v rozsahu tykajuceho sa vyroku o treste a vyroku
o nahrade Skody. Na hlavnych pojednavaniach konanych dna 05.06.2018 a 28.06.2018 sud postupom
podfa § 269 Tr. por. precital len listinné dbkazy - odborné vyjadrenie k Skode, doklad predloZeny
poskodenym, fakturu, Cestné prehlasenie, odpis z registra trestov, lustraciu v registri priestupkov na
obzalovaného, podstatny obsah spisu Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/133/2005 - potrebné pre
rozhodnutie sudu o vysSie uvedenych vyrokoch.

ZloCinu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr. zak. sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec
tym, Ze sa jej zmocni a spacha &in zavaznejSim spésobom konania - vlamanim.

Malou Skodou podla § 125 ods. 1 Tr. zdkona sa rozumie Skoda prevysujluca sumu 266 eur .

Podla § 122 ods. 4 Tr. zakona trestny &in je spachany vidmanim, ak pachatel vnikol do uzavretého
priestoru nedovolenym prekonanim uzamknutia alebo prekonanim inej zabezpe€ovacej prekazky
pouzitim sily alebo I'stou.

Cudzou vecou sa rozumie hnutefna vec, nepatriaca pachatefovi vébec, alebo nepatriaca iba jemu a
ktoru pachatel nema vo vlastnej dispozicii.

Prisvojenim veci sa rozumie ziskanie moznosti trvalej dispozicie s vecou, teda vylu€enie doterajSieho
vlastnika alebo drzitela veci z drzby, uzivania a nakladania s vecou. Pachatel' si prisvoji vec tym, Ze sa
jej zmocni, ak odnime vec z dispozicie vlastnika, opravneného drzitela alebo faktického drzitela a ak tak
ziska moznost's vecou trvalo nakladat podfa svojej vole sdm alebo s dalSimi osobami (spolupachatefmi).
Zmocnit’ sa veci mdze pachatel sam (vlastnou rukou) alebo za pomoci nastroja (napriklad Zeriavnik
nalozi odcudzované panely na auto spolupachatefla). Pachatel méze pouzit aj tzv. ,Zivy nastroj*, ktorym
mézZe byt osoba trestne nezodpovednd, konajuca z donutenia. Trestny &in je dokonany aj vtedy, ak
pachatela odnime vec z dispozicie poskodeného a ukryje ju na inom mieste s umyslom vec neskér
vyzdvihnut, podobne je €in dokonany, ak po nasilnom vniknuti do miestnosti, pachatel pomocou klu¢ov
vnikne do skrifi a stolov, odcudzi z nich veci a ulozi do pripravenej batoZiny, aj ked potom za dalSim
ucelom v miestnosti zotrva (R 51/1976-1).

Podla § 38 ods. 5 Tr. zakona pri opatovnom spachani zlo€inu sa zvySuje dolna hranica zdkonom
ustanovenej trestnej sadzby o jednu polovicu; v takom pripade sa ustanovenie odseku 4 nepouZije.

Podla § 38 ods. 8 Tr. zdkona zniZenie hornej hranice alebo zvy3enie dolnej hranice trestnej sadzby podla
odsekov 3 aZ 6 sa vykona iba v rdmci zakonom ustanovenej trestnej sadzby; zakladom na zniZenie



alebo zvySenie trestnej sadzby je rozdiel medzi hornou a dolnou hranicou zakonom ustanovene;j trestnej
sadzby. Znizenie hornej hranice alebo zvySenie dolnej hranice zakonom ustanovenej trestnej sadzby
sa nepouzije v pripadoch, ked v osobitnej €asti zakona je ustanoveny iba trest odfiatia slobody na
dvadsatpat rokov alebo dozivotie.

VySSie uvedené konanie obZalovaného popisané v obZalobe prokuratora sud pravne posudil ako zlo€in
krddeze podfa § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Tr. zakona, nakofko obZalovany si prisvojil cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocnil, spbésobil nim malu Skodu (prevySujucu sumu 266 ,- EUR) a spachal ¢in zavaznejSim
spbsobom konania - vlamanim.

Pri vahach o druhu trestu a jeho vymere u obzalovaného sud prihliadol na spbsob spachania €inu a jeho
nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah¢ujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho
pomery a moznost jeho napravy, pri€om vychadzal zo zasady, Ze trest ma postihovat iba pachatela, tak
aby bol zabezpedeny ¢o najmensi vplyv na jeho rodinu a jeho blizke osoby, ma mu zabranit' v pachani
dalSej trestnej Cinnosti a vytvorit podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot.
Obzalovany J. X. ma tri zaznamy v evidencii priestupkov, podla odpisu z registra trestov bol doposial
12-krat sudne trestany, pre spachanie prevazne majetkovej trestnej €innosti, za o mu boli uloZené aj
nepodmienecné tresty odnatia slobody, ktoré aj vykonal. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu v Martine sp. zn. 13T/132/2013 zo dfia 03.10.2014, pravoplatnym 21.01.2015 pre precin
podla § 20, § 212 ods. 2, pism. a), ods. 3, pism. a) Tr. zakona, pri€om sud upustil od uloZenia suhrnného
trestu vzhladom na odsudenie Okresnym sudom Martin sp. zn. 13T/206/2010 z 13.01.2011.

Sud pri svojom rozhodovani ohfadom uloZenia trestu obz. J. X. zobral do uUvahy predovSetkym fakt,
Ze u obzalovaného zistil opakované spachanie zlo€inu, kedZe obZalovany sa hore uvedenym skutkom
dopustil zlo€inu aj napriek tomu, Ze uz v minulosti bol rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn.
2T/133/2005 zo dria 07.03.2006 pravoplatnym 07.04.2006 ako dospely odsudeny pre trestny Cin lupeze
podfa § 234 ods. 1 Tr. zdkona ucinného do 31.12.2005, ktory v zmysle ustanovenia 437 ods. 1 Tr. zakona
ucinného od 01.01.2006 je potrebné povazovat za zlo€in. Za spachanie zloCinu kradeze podla § 212
ods. 1, ods. 4 pism. b) Tr. zakona je mozné pachatelovi uloZit' trest odfiatia slobody v rozpati od 3 rokov
az do 10 rokov. Nakolko obZalovany opakovane spachal zloc&in, preto sud bol povinny postupom podfa §
38 ods. 5, 8 Tr. zakona zvySovat dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu polovicu;
v tomto prejednavanom pripade sud bol povinny obZalovanému ukladat trest odiatia slobody v rozpati
od 6 rokov a 6 mesiacov (3 roky dolna hranica trestnej sadzby + 3 roky a 6 mesiacov, t.j. jedna polovica
z rozdielu trestnej sadzby 10 rokov - 3 roky, teda 7 rokov , z Eoho jedna polovica su 3 roky a 6 mesiacov)
az na 10 rokov.

S poukazom na osobu obZalovaného, nachyinu pre pachanie majetkovej ako i nasilnej trestnej €innosti,
sud je toho nazoru, Ze pre dosiahnutie Gcelu trestu je potrebné na obzalovaného pdsobit represivne, a
to uloZenim nepodmieneCného trestu odnatia slobody, ktory bol sidom stanoveny vo vymere 6 rokov
a 6 mesiacov, teda na samotnej dolnej hranici trestnej sadzby zvySenej podla § 38 ods. 5 Tr. zadkona,
pricom sud prihliadol na to, Ze obZalovany sa uz v pripravhom konani ku skutku (resp. dvom &iastkovym
utokom) priznal v plnom rozsahu. Sudu neuniklo, Ze obzalovany sa dopustil predmetného protipravneho
konania kratko potom, ¢o bol dia 30.08.2017 prepusteny na slobodu z vykonu trestu odriatia slobody,
ktory mu bol sudom pravoplatne uloZzeny pre spachanie aj majetkovej trestnej Cinnosti (trestny rozkaz
Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/145/2013 z 28.10.2013).

Vzhladom k tomu, Ze obzalovany bol v poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu odnatia slobody
pre spachanie umyselnej trestnej Cinnosti pred spachanim tychto trestnych €inov, sud ho podla § 48
ods. 2 pism. b/ Tr. zak. na vykon uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody zaradil do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Sud je toho nazoru, Ze takto stanoveny druh trestu zabezpedi napravu obzalovaného / prvok individualnej
prevencie/ a zaroven bude pésobit aj voci ostatnym obanom - potencialnym pachatefom / prvok
generalnej prevencie/, aby sa nedopustili obdobného protipravneho konania.

Sud v adhéznom konani priznal poSkodenym narok na nahradu Skody a zaroven uloZil obZalovanému
povinnost nahradit Skodu tymto poskodenym - obcianskemu zdruZeniu Slovensky zvaz zdravotne
postihnutych Zakladna organizacia Vrutky &. 1, o. z., Kafendova 3363/6, Vrutky, ICO: 00698172084
vo vyske 99,50 €, ob&ianskemu zdruZeniu Spolo&nost Parkinson Slovensko, o. z., Cingovska 1379/9,
04012 Kosice - Nad Jazerom, ICO: 42105684 vo vyske 61,88 Eur, Q. W., nar. XX XX.XXXX, bytom S.
C.. XXXX/XX, V. vo vyske 160,- €, obchodnej spoloénosti ATYP ROYAL, s.r.o., 1. &sl. brigady 24, Vrutky,
ICO: 36 373 681 vo vyske 216,05 € a obchodnej spoloénosti G&S s.r.o., 1. &sl. brigady 3243/21, Vrtky,
ICO: 50 780 433 vo vyske 509,17 €, nakolko tito poskodeni si riadne a v&as uplatnili naroky na nahradu



Skody a tieto naroky poskodenych boli riadne vy€islené odbornym vyjadrenim €. 100/2018 (€.1.151-154
spisu), fakturou (€.1.107 spisu) ako i relevantnymi dokladmi od poSkodeného (finanéné uzavierky na €.1.
67 spisu).

Nakofko poSkodeni - ob&ianske zdruZenie Slovensky zvéaz zdravotne postihnutych Zakladna organizacia
Vratky &. 1, o.z., Kafendova 3363/6, Vratky, ICO: 00698172084, obgianske zdruzenie Spolognost
Parkinson Slovensko, o. z., Cingovska 1379/9, 04012 Kosice - Nad Jazerom, ICO: 42105684, Q. W.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom S. C.. XXXX/XX, V. a spoloénost G&S s.r.o., 1. &sl. brigady 3243/21, Vrutky,
ICO: 50 780 433 si uplatnili narok na nahradu $kody vo vy$sej vyske neZ im ho sud priznal, preto sud
bol povinny tychto podkodenych podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku s ich zvyS8kami narokov na nahradu
Skody odkazat' na civilny proces.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud poskodené Mesto Vrutky, Mestsky urad, Namestie S. Zachara
4, Vratky, 1CO: 647 209, s narokom na nahradu $kodu odkazal na civiiny proces, nakolko len
Cestné prehlasenie poSkodeného o vyske spbsobenej Skody (€.l. 97 spisu) bez objektivneho dékazu
(faktura, prijmovy doklad,...) podfa nazoru sudu nepostacuje pre spravodlivé rozhodnutie o naroku tohto
poskodeného na nahradu Skody.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v
Ziline v lehote do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je
az dorucenie rozsudku. Rozsudok méze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek
vyroku, obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo dotyka, poSkodeny pre nespravnost
vyroku o nahrade Skody a zuCastnena osoba, pre nespravnost vyroku o zhabani veci. Osoba opravnena
podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku, méze ho napadnut aj preto, Zze taky vyrok nebol
urobeny ako aj pre porudenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, a toto porudenie
mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny, alebo Ze chyba. V neprospech obZalovaného méze rozsudok
napadnut’ odvolanim prokurator, len €o do povinnosti na ndhradu Skody m4 toto pravo aj poskodeny,
ktory uplatnil narok na nadhradu Skody. V prospech obZalovaného mdzu rozsudok odvolanim napadnut
okrem obZalovaného a prokuratora i pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Prokurator méze tak urobit’ i proti voli obZalovaného. Ak je obZalovany
pozbaveny spbsobilosti na pravne ukony, alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena,
md&ze i proti vOli obZalovaného za neho v jeho prospech odvolanie podat’ aj jeho zakonny zastupca alebo
jeho obhajca. V pisomnom podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a Ci
smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava
za obZalovaného jeho obhajca ako aj odvolanie, ktoré podava za podkodeného alebo zu&astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt zaroveri odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Po vyhlaseni
rozsudku sa mdze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat. Osoba, ktora odvolanie podala méze ho
vyslovnym vyhlasenim vziat spat a to aZ do doby, neZ sa odvolaci sud odoberie na zavere&nu poradu.
Odvolanie prokuratora méze vziat spat i nadriadeny prokurator.



