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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jurajom Kapinajom
a Clenov senatu PhDr. lizy Rybarovej a Bc. Samuela Sebestu, na hlavnhom pojednavani konanom dria
28.06.2018 takto

rozhodol:

rozhodol:
obzalovany:

G. L., U. XXXXXXXXH.F.,F.R.N.XXX,H.U.F,F.C.H.U.naH.F.O.E. L,
je vinny, Ze

v bode 1/

dria 05.04.2012 v Chorvatskom Grobe, na ulici Slavicia 13 vystupujic pod menom D. T., a su€asne ako
konatel spolo&nosti Swinton, s. r. 0., so sidlom Grésslingova 4, Bratislava, ICO: 461 20 513, uzatvoril
s C. L., F. R. H. XX, R. ako objednavatelkou zmluvu o dielo, predmetom ktorej bolo zhotovenie strechy
rodinného domu nachadzajuceho sa v Chorvatskom Grobe s terminom realizacie do 07.05.2012 a za
dohodnutd odmenu vo vySke 10.151 €, ktord mu objednavatelka postupne uhradzala formou zalohovych
platieb, konkrétne dria 07.04.2012 vo vyske 3.500 €, dfia 22.05.2012 vo vyske 6.300 €, dna 02.06.2012
vo vyske 350 € (spolu 10.150 €), prevodom na ucet €. 2914972972/1100, ktory nikdy nebol uctom
spolo¢nosti Swinton, s. r. 0., a ktory patril jeho byvalej priatelke C. H., pri€om z uhradenej ceny nedodal
tovar a sluzby vo vyske 1.500 €,

nasledne dnia 22.05.2012 uzatvoril s C. L. dalSiu zmluvu o dielo, predmetom ktorej bolo dodanie tovaru a
poskytnutie sluzieb na tej istej stavbe rodinného domu, v celkovej sume 44.884,08 € s terminom dodania
do 01.10.2012, ktori mu objednavatelka postupne uhradzala formou zalohovych platieb, konkrétne dna
21.05.2012 vo vyske 1.000 €, dina 25.05.2012 vo vyske 3.800 €, dina 02.06.2012 vo vyske 7.700 € ( z
toho 350 € bola ¢ast doplatku na strechu v zmysle prvej uzatvorenej zmluvy o dielo), dia 12.06.2012 vo
vyske 7.000 €, dna 22.06.2012 vo vyske 7.500 €, dria 20.07.2012 vo vyske 228 €, diia 24.07.2012 vo
vyske 500 €, dna 27.07.2012 vo vysSke 500 €, vSetko prevodom na ten isty tcet €. XXXXXXXXXX/XXX,
dnia 22.05.2012 vo vyske 7.300 € na prijmovy pokladni¢ny doklad vo vySke 7.300 € (teda spolu 30.178 €),
pricom G. L. dohodnuté prace v pozadovanom rozsahu nevykonal, vykonal ich iba Ciasto€ne a finan¢né
prostriedky si ponechal, ¢im spdsobil poskodenej C. L.B., F. R. H. XX, R. Skodu v celkovej vySke 31.678 €,

v bode 2/

presne nezisteného diia zaCiatkom mesiaca september 2012 vystupujuc pod menom A. L., a si¢asne
ako konatel spolocnosti Investment Pro, s. r. 0., so sidlom Osloboditelov 3, Humenné, prostrednictvom
emailovej adresy D..sk, reagoval na poziadavku B. D. na dodavku dreva na krov stavby umiestneni na
internetovom portali 123dopyt, nasledne sa dna 05.09.2012 na adrese Kralova pri Senci . 71 stretol s
poskodenym, kde sa s poSkodenym dohodol na objednavke nakupu dreva na krov, priCom pozadoval
zalohu vo vyske 2.000 €, ktort poskodeny dna 06.09.2012 viozil na ucet €. XXXXXXXXXX/XXX, ktory
nebol nikdy uctom spolo¢nosti Investment Pro, s. r. 0., a ktory patril jeho byvalej priatelke C. H., pricom



obvineny tovar nedodal, finan¢éné prostriedky si ponechal, &im spbsobil poSkodenému B.H. D. Skodu vo
vyske 2.000 €,

teda

v bode 1/
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku znaénu Skodu,

v bode 2/
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachal

pokracovaci zlo€in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud u obZalovaného upusta od ulozenia suhrnného trestu podfa § 42
Trestného zakona vzhfadom na trest, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn.
3T 109/2015, zo diia 07.03.2018, ppl. 12.03.2018, ktorym mu bol uloZzeny trest odnatia slobody v trvani
4 roky a 10 mesiacov, so zaradenim do vykonu trestu odnatia slobody strednym stupfiom strazenia,
nakolko poklada trest uloZeny skor§im rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za
dostatocny.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poskodenu B.. C. L., U.. XX.X.XXXX, F. R. H. XX, R,
odkazuje s ndrokom nahradu 8kody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko sa obzalovany na
hlavhom pojednavani po vyhlaseni rozsudku vzdal odvolania a prokurator sa vzdal odvolania v lehote
troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia
na Krajsky sud Bratislava prostrednictvom Okresného sudu Bratislava .

Okresny sud Bratislava

v Bratislave, drfia 28.06.2018

JUDr. Juraj Kapinaj
predseda senatu



